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1 Johdanto

Tahan vastineraporttiin on koottu kaikki asemakaavan muutoksen kaavaprosessin aikana saatujen
palautteiden tiivistelmat ja niihin laaditut vastineet.

1.1 Aloitus- ja valmisteluvaihe

Toholammin kunnanhallitus paatti 16.12.2025 § 268 asemakaavan muutoksen kaynnistamisesta.
Osallistumis- ja arviointisuunnitelman (OAS) nahtaville asettamisesta kunnanhallitus paatti
16.12.2025 § 269. Kaava kuulutettiin vireille 18.12.2025. OAS pidetaan nahtavilla kaavaehdotuksen
nahtaville asettamiseen asti.

Valmisteluvaiheen asiakirjojen nahtaville asettamisesta kunnanhallitus paatti 16.2.2026 § 34.
Valmisteluvaiheen asiakirjat pidettiin nahtavilla 19.2.-20.3.2026 kunnan kotisivuilla ja kunnantalolla.

Kaavaluonnoksesta pyydettiin lausunnot seuraavilta tahoilta:




Lupa- ja valvontavirasto
Pohjanmaan elinvoimakeskus
Keski-Pohjanmaan liitto

K. H. Renlundin museo
Verkko Korpela Oy
Toholammin Vesihuolto Oy
Toholammin Viemari Oy
Toholammin Energia Oy

Kaavaluonnoksesta saatiin 1 mielipide ja 3 lausuntoa.

1.2 Ehdotusvaihe

Kunnanhallitus paatti ehdotusvaiheen asiakirjojen nahtaville asettamisesta 30.3.2026 § 60.
Ehdotusvaiheen asiakirjat pidettiin nahtavilla 9.4.-8.5.2026 kunnan kotisivuilla ja kunnantalolla.

Kaavaehdotuksesta pyydettiin lausunnot seuraavilta tahoilta:

Lupa- ja valvontavirasto
Pohjanmaan elinvoimakeskus
Keski-Pohjanmaan liitto

K. H. Renlundin museo
Verkko Korpela Oy
Toholammin Vesihuolto Oy
Toholammin Viemari Oy
Toholammin Energia Oy

Kaavaehdotuksesta saatiin 4 lausuntoa ja 1 muistutus.

2 Kaavaluonnoksesta saatu palaute ja kaavan
laatijan vastineet

2.1 Lausunnot

2.1.1 Lupa- ja valvontavirasto, 10.3.2026

Lupa- ja valvontavirasto pyytda taydentdamaan kaavaselostukseen tiedon valmisteluvaiheessa
pidetystd viranomaisten kaavaneuvottelusta. Muutoin Lupa- ja valvontavirastolla ei ollut
huomautettavaa kaavaluonnoksesta.

Kaavan laatijan vastine:
Kaavaselostukseen lisétty tieto valmisteluvaiheessa pidetysté viranomaisten kaavaneuvottelusta.




2.1.2 K.H.Renlundin museo, 20.3.2026

Arkeologisen kulttuuriperinnén osalta kaavaluonnoksesta ei ollut huomautettavaa.

Rakennetun kulttuuriympariston ja -maiseman osalta museo esitti sr-1 merkinnan kaavamaaraysta
muutettavaksi ymparistoministerion asetuksen 311/2024 mukaisesti seuraavasti: Rakennuksen osa,
jota ei saa purkaa ja joka on suojeltu historiallisesti ja maisemakuvan sailymisen kannalta tarkeana.
Merkityn osan korjaus- ja muutostdiden tulee olla sellaisia, ettd suojellut arvot tulevat
mahdollisimman hyvin esiin. Ennen rakennuksen ulkoasua koskeviin toimenpiteisiin ryhtymista tulee
alueelliselle vastuumuseolle varata tilaisuus lausunnon antamiseen.

Kaavan laatijan vastine:

Merkitddn museon lausunto arkeologisen kulttuuriperinnén osalta tiedoksi. Kaavaehdotuskarttaan
on muutettu sr-1 merkinndn kaavaméérays lausunnon mukaisesti.

2.1.3 Keski-Pohjanmaan liitto, 20.3.2026

Keski-Pohjanmaan liitto katsoo, ettd asemakaava muutos on voimassa olevan Keski-Pohjanmaan
maakuntakaavan tavoitteiden mukainen.

Kaavan laatijan vastine:

Merkitéén lausunto tiedoksi.
2.1.4 Pohjanmaan elinvoimakeskus, 30.3.2026

Pohjanmaan elinvoimakeskuksen lausunto saapui luonnosvaiheen nahtavilldaolon jalkeen, ennen
kaavaehdotuksen nahtavillaoloa.

Lausunnon mukaan asemakaavamuutoksen yhteydessd on hyddyllistd Kkiinnittdd huomiota
liikenteen sujuvuuteen ja turvallisuuteen niin kaava-alueella kuin viereisen kantatien 63
nakdkulmasta. Pohjanmaan elinvoimakeskus kehottaa tekemaan suunnittelukohteessa
likenteellisen tarkastelun ja huomioimaan sen tarpeen mukaan asemakaavamuutoksessa.
Tarkastelussa olisi hyva huomioida henkil6autoliikenne, jalankulku, pyoraily ja raskas liikenne
kulkureitteineen seka kantatien mahdollinen ylitystarve terminaalilta kortteliin 26.

Lisdksi kaavaselostukseen olisi hyva avata kaavamuutoksen ulkopuolelle jaavat liittymanuolet
lisdmerkintdineen.

Korttelin 26 eteldosan ajoyhteyden ndkemakolmion alueelle on merkitty rakennusala. Kaavakarttaan
tulee lisata nakemaalueelle varattu osa liittymaan. Myoés muissa mahdollisissa poistumisliittymissa
tulee huolehtia, ettei rakennusala ulotu ndkemaalueelle. Lisdksi elinvoimakeskus pyytaa
selventdmaan kaavaselostuksessa poistuuko korttelin pohjoisosassa sijaitseva kontti toiminnan
laajentumisen my6ta. Nykyinen kontin suojaus betoniporsailla ei ole liikenteen kannalta turvallinen
ratkaisu.

Kaavan laatijan vastine:

Kaavaselostukseen on tarkennettu liikenndinnin nykytilannetta ja avattu kaavamuutoksen
ulkopuolelle jaavaa liikennetilannetta kantatie 63 osalta.

Kaavaehdotuskarttaan on teknisena muutoksena merkitty liittymien ndkemaalueet ja pohjoisimpien
liittymien valille rakennusalan ja kantatien 63 valille istutettavaa aluetta.




2.2

2.2.1

Mielipiteet

Yksityinen henkild, 16.3.2026

Mielipiteessa pyydettiin

1.

Tarkennusta nykyisen pysakoéintialueen kayttotarkoitukseen ja siihen, kenelle alue on
tarkoitettu ja miten alueen pitkaaikainen kaytté on tarkoitus turvata.

Maarittelemaan naapuritonttien omistajat osallisiksi.

Kaavamerkintdjen osalta avaamaan miksi kaavamuutoksessa on poistettu Maitokolmion
kiinteistdn osalta maarays rakennuspaikan pinta-alasta, miten kaavamuutoksessa turvataan
rittdvat etaisyydet naapurikiinteistoihin, kuinka lahelle naapurikiinteistdja on mahdollista
rakentaa, jos rakentamisalueen rajaa ei esitetd ja miten rakentamisen sijoittuminen
suhteessa naapurikiinteistdihin on arvioitu.

Tarkennusta siihen, millainen rakentaminen maisema-alueelle on mahdollista, miten
maisema-arvot on otettu kaavamuutoksessa huomioon ja miten kaavaratkaisu turvaa alueen
maisemalliset erityispiirteet ja ymparistéarvot.

Ymparistdhairididen osalta uudelleen arvioimaan kaavamuutoksen aiheuttamaa
likennemaarien kasvua, arvioimaan tuotantolaitteista ja muusta toiminnasta aiheutuvia
ymparistovaikutuksia sekd huomioimaan laissa annetut raja-arvot ja esittdmaan miten ne
voidaan alittaa.

Kaavamuutoksen mahdollistaman rakennusten korkeuden osalta tarkentamaan mika tulee
kaytanndssa olemaan rakennusten ylin korkeus, mihin korkeimmat rakenteet/rakennukset
tontilla sijoittuvat, millaisia rakenteita/rakennuksia annettu ylin korkeus mahdollistaa, miksi
suurinta sallittua korkeusasemaa on nostettu ja etta rakennuksen massoittelun ja julkisivujen
tulee olla visuaalisesti hyvaksyttavia asuinymparistén kannalta.

Kartta-aineiston osalta esittdmaan lain mukaisen pohjakartan, kartta-aineistot pohjois-
etelasuunnassa, riittdvat maastolliset selvitykset rakennusten korkeuksista suhteessa
naapurikiinteistoihin.

Kaavan laatijjan vastine:

1.

Olemassa oleva pysékéintialue ja sitd koskevat kaavamééaraykset séilyvét voimassa olevan
asemakaavan mukaisina ja Kortteleiden 26 ja 27 autopaikkoja saa sijoittaa
pysékadintialueelle. Kaavamuutoksessa tarkastettiin pysékointialueen korttelinrajat voimassa
olevan kiinteistéjaotuksen mukaiseksi, minké lisdksi TY-Korttelin alueelle on lisétty
kaavaluonnoksen jélkeen ohjeellinen paikoitusalue, joka osoittaa TY-Korttelin nykyisen
pysékadintialueen.

Asemakaavalla turvataan LPA-alueen pitkdaikainen kéyttd6. Asemakaavalla osoitetusta
kayttétarkoituksesta poikkeaminen vaati asemakaavamuutoksen tai poikkeamisen
kaavasta, joiden yhteydessd mm. paikoituksen tarpeet tulee kuitenkin huomioida.

Kaavan osalliset on lueteltu kaavaselostuksessa (luku 3.1.1 Osalliset), naapurikiinteistéjen
omistajat ovat alueidenkéayttblain 62 §:n mukaan osallisia.




Kaavamuutoksessa on poistettu Maitokolmion kiinteiston (tontti 3) osalta méaéréys, joka
osoittaa kuinka suuren osan rakennuspaikan pinta-alasta saa kéyttdad rakentamiseen.
Kaavamuutoksessa alueen toteutumista ohjataan tehokkuusluvulla, kerrosluvulla,
rakennusalan rajauksella ja maérdykselld rakennusten tai rakennelmien ylimmasta
korkeusasemasta. Poistetulla maéaréyksellé on ohjattu sité, kuinka paljon maapinta-alaa saa
kéyttaé rakentamiseen, mééréykselld ei ole vaikutusta rakennusoikeuden méaéarééan.

Kaavamuutoksessa Maitokolmion kiinteistélle (tontille 3) on osoitettu pistekatkoviivalla
rakennusalan raja, joka méaérééd alueen, jolle saa rakentaa. Rakennusalan rajan ja
naapuritonttien kiinteistbnrajojen etaisyys vaihtelee 17,6-29 metrin vélilla, jonka myéta
asemakaavan mahdollistama rakentaminen sijoittuu etéélle naapurikiinteistéjen rajasta.

Kaavamuutoksen vaikutukset valtakunnallisesti arvokkaaseen maisema-alueeseen on
arvioitu kaavaselostuksessa (luku 4.3 Kaavan vaikutukset). Kaavan mahdollistaman
rakentamisen tulee noudattaa Toholammin rakennusjérjestystd. Rakennusjérjestyksen
mukaisesti maisemallisesti merkittévilld peltoalueilla rakentaminen tulee sijoittaa
mahdollisuuksien mukaan olemassa olevien pihapiirien ja metsdsaarekkeiden tuntumaan.
Téaméa tulee erityisesti huomioida valtakunnallisesti arvokkaalla maisema-alueella.
Rakennettaessa olevien rakennusten Idheisyyteen on rakennuksen sopeuduttava
vallitsevaan rakennustapaan ja tyyliin.

Alue on osoitettu voimassa olevan asemakaavan mukaisesti “teollisuusrakennusten
korttelialueena, jolla ympéristdé asettaa toiminnan laadulle erityisid vaatimuksia”, jolla
ohjataan alueen toimintaa siten, ettei toiminta aiheuta merkittdvaa héiriétd ympaéristélle.
Kaavamuutoksen laskennalliset vaikutukset liikenteeseen on arvioitu kaavaselostuksessa
(luku 4.3 Kaavan vaikutukset) Liikennetarpeen arviointi maank&ytén suunnittelussa -oppaan
(Ympéristéministeri6 2008) mukaisesti perustuen kaavaratkaisun mahdollistaman
rakennusoikeuden méérén lisé&éntymiseen.

Meijeri on saanut myénteisen ympdristblupapéétbksen 4.5.2020, jonka puitteissa meijeri
toimii. Ympéristéluvassa on késitelty toiminnasta aiheutuvat ympéristovaikutukset seké
toimenpiteet niiden rajoittamiseksi. Kaavaselostukseen on lisétty maininta suunnittelualueen
ympadristbhéiribista ja niiden torjumisesta (luku 2.1.7 Hairiét).

Kaavamuutoksen mahdollistaman korkeusaseman korotuksen vaikutuksia on ké&sitelty
kaavaselostuksessa (luku 4.3 Kaavan vaikutukset). Kaavamuutoksessa méaéarétty
rakennusten korkeusasema (hmax=100) tarkoittaa kdytdnnéssé noin 20 metrid korkeaa
rakennusta. Korkeimpien rakenteiden/rakennusten sijoittuminen ja ominaisuudet ratkaistaan
rakentamisluvassa asemakaavan lainvoimaisuuden jdlkeen. Korkeusasemaa on
kaavamuutoksessa nostettu, koska voimassa olevasta asemakaavasta on haefttu
poikkeamislupaa korkeutta koskevasta mééradyksestd ja meijerin rakennusmassan
harjakorkeus on nykytilanteessa korkeimmillaan ldhes 20 metrid. Kaavamuutoksella
péivitetdadn kaavatilanne vastaamaan toteutunutta tilannetta. Rakennusten massoittelu ja
Julkisivut ratkaistaan rakentamislupavaiheessa.

Asemakaavan vektorimuotoinen pohjakartta tayttééd AKL 54 a §:n vaatimukset. Kaava- ja
kartta-aineistot on esitetty pohjois-eteldsuunnassa. Kaavaselostuksen luvussa 3.2 on esitetty
kaavaratkaisun pohjana toimiva asemapiirros, joka on piirretty asemapiirroksille tyypilliseen
tapaan lounais-kaakkoissuunnassa.

Kaavaratkaisun mahdollistaman rakentamisen korkeuden vaikutuksia ympéristéén on
kéasitelty kaavaselostuksessa (luku 4.3 Kaavan vaikutukset). Kaavamuutoksessa méaéarétty
rakennusten korkeusasema (hmax=100) tarkoittaa kdytdnndssé noin 20 metrid korkeaa




rakennusta. Maaston korkeuserot lieventdvéat ndkeméesteen vaikutusta, silld lounaispuolen
asuinrakennukset ovat korkeusasemaltaan noin 7 metri& meijerin piha-aluetta
korkeammalla, jolloin meijerirakennuksesta muodostuvan ndkyméesteen suhteellinen
korkeus on noin 13 metrid. Kaavamuutoksen mahdollistaman rakentamisen laajentumisen
myo6téd muutamilta asunnoilta aukeavan ldhimaiseman muutos on suuri, jota véhentdéa
kuitenkin alueen nykyinen luonne teollisuusmaisemana.

3 Kaavaehdotuksesta saatu palaute ja kaavan
laatijan vastineet

3.1 Lausunnot

3.1.1 Lupa- ja valvontavirasto, 22.4.2026

Lupa- ja valvontavirastolla ei ole lausuttavaa kaavaehdotuksesta.
Kaavan laatijan vastine:

Merkitdan lausunto tiedoksi.
3.1.2 K.H.Renlundin museo, 5.5.2026

Museolla ei ole lisattavaa tai huomautettavaa kaavaehdotukseen arkeologisen kulttuuriperinnén tai
rakennetun kulttuuriympariston ja -maiseman osalta.

Kaavan laatijan vastine:

Merkitédan lausunto tiedoksi.
3.1.3 Pohjanmaan elinvoimakeskus, 7.5.2026

Luonnosvaiheessa jatimme lausuntomme mydhassa kirjausvirheen takia. Luonnosvaiheessa
nakemyksemme jai selkeasta syysta ilman vastinetta. Kaavaehdotukseen ja -selostukseen tehdyt
muutokset ovat hyvin pienia, joten myds lausuntomme on samansuuntainen.

Kehotamme tekemaan suunnittelukohteessa liikenteellisen tarkastelun ja huomioimaan sen tarpeen
mukaan asemakaavamuutoksessa. Tarkastelussa olisi hyva huomioida henkiléauto-, jalankulku-,
polkupyodra- ja raskas liikenne kulkureitteineen mukaan lukien kantatien mahdollinen ylitystarve
terminaalin ja korttelin 26 valilla.

Korttelin 26 pohjoisosassa piha-alueen kaksi liittymaa ja niiden valinen osuus muodostavat yli 60
metrin mittaisen yhtenaisen asfaltoidun alueen, jossa piha ja kantatien ajorata eivat erotu selkeasti
toisistaan. Jasentymaton kokonaisuus muodostaa liikkenneturvallisuusriskin. Mahdollinen kantatien
ylittava liikenne terminaalilta korostaa jasentymattomyytta, jos kulku voi tapahtua ajoradan sijaan
osittain pihan kautta. Liikennetarkastelun pohjalta olisi tarpeellista suunnitella kiinteistén toiminnoille
varatun alueen erottaminen kantatien ajoradasta. Jasennelty ymparistd parantaisi liikenteen
sujuvuutta ja turvallisuutta seka kiinteistdssa toimivien ettd kantatien liikenteen osalta. Liittymien
valinen rakennusalan ulkopuolinen osuus olisi hyva merkitd asemakaavassa istutettavana alueen
osana, mikali se on kaavateknisesti mahdollista.




Korttelin 26 etelapadssa oleva ajoyhteys on hallinnollisesti yksityistie. Rakennusala on edelleen
kaavaehdotuksessa merkitty osittain yksityistien nakemakolmion alueelle, vaikka olemassa olevan
pysakodintialueen kohdalle on lisatty Iluonnosvaiheen jalkeen merkintd ohjeellisesta
pysakoimispaikasta p. Kaavakarttaan tulee lisdtd nakemaalueelle varattu osa liittymaan tai
esimerkiksi poistaa rakennusala ohjeellisen pysakdimispaikan alueelta (p). My®ds muissa
mahdollisissa TY-alueen poistumisliittymissa tulee huolehtia, ettei kaavan rakennusala ulotu
nakemaalueelle.

Kaavamuutoksen ulkopuolelle jaavat liittymanuolet lisdmerkintdineen olisi hyva selittaa
kaavaselostuksessa. Mikali liittymiin liittyy pakotettuja ajosuuntia, tulisi se huomioida myds
kaytannon liikenteenohjauksessa. Mahdolliset tarvittavat liikennemerkit olisi hyva lisata ennen
rakennusluvan mydntamista ja rakentamisen aikaista liikenteen kasvua. Mikali pakotetut ajosuunnat
eivat koske kaikkea liikennettd, tulee tarkistaa liittymanakemat ja tehda tarvittavat toimenpiteet
turvallisen liittymisen mahdollistamiseksi. Tarvittaessa tulee lisatd asemakaavaan nakemaalueet
littymien kohdille.

Nykytilassa kaavaehdotuksessa esitetyn ajoyhteyden valittémassa laheisyydessd on molemmin
puolin asemakaavan vastaiset liittymat / kulkuyhteydet. Naitd ovat TY-alueella olevan nykyisen
pysakointialueen (kaavaehdotuksessa ohjeellinen pysakdimispaikka p) suora liittyma kantatielle 63
ja LPA-alueelta jalankulku- ja pyérailyvaylan kautta kantatielle muodostunut liittyma / kulkuyhteys.
LPA-alueen maanomistaja ei kay ilmi kaavaselostuksesta. Esitamme, ettd kunta edellyttag TY-
alueella olevan kaavanvastaisen liittyman poistamista ennen rakentamisluvan mydntamista. Useat
lahekkain olevat liittymat voivat johtaa liikennetilanteen virhearviointeihin ja siten vaarantaa
likenneturvallisuutta.

Kuva-aineistojen perusteella suunnittelualueen pohjoispddssd on talld hetkelld mahdollisesti
pysyvan kaltaisena rakenteena kontti rakennusalan ulkopuolella Iahelld LT-aluetta.
Kaavaselostuksessa ei ole mainittu, poistuuko kontti laajennuksen myo6ta. Nykytilassa kontti on
kuva-aineistojen perusteella suojattu liikenteeltd betoniporsailla, mikd ei ole maantieliikenteen
kannalta turvallinen ratkaisu.

Kaavan laatijan vastine:

Kaavaselostukseen on tarkennettu liikennéinnin nykytilannetta ja avattu kaavamuutoksen
ulkopuolelle jaéavéaa liikennetilannetta kantatie 63 osalta. Myds kaava-alueen ulkopuolelle sijoittuvien
liittymien kaavamerkinté on lisétty kaavaselostukseen. Vaikutusten arviointiin on lisétty suosituksia
liikenneturvallisuuden ndkbkulmasta palautteeseen perustuen.

Kaavaehdotuskarttaan on teknisend muutoksena merkitty liittymien nédkeméalueet ja pohjoisimpien
liittymien vélille rakennusalan ja kantatien 63 vélille istutettavaa aluetta.

Osittain pohjoisimman liittymdn ndkemadaalueelle sijoittuva kontti on véliaikaisrakenne, joka tullaan
tulevaisuudessa  siirtdmédén  pois  nykyiseltd  paikaltaan = kaavan  mahdollistamien
laajennustoimenpiteiden myéta.

3.1.4 Keski-Pohjanmaan liitto, 8.5.2026

Keski-Pohjanmaan liitto toteaa, ettd asemakaavan muutosehdotus sijoittuu olemassa olevalle
meijeriteollisuuden alueelle ja tukee paikallisen elinkeinotoiminnan toimintaedellytyksia, mika on
maakuntakaavan keskustatoimintojen ja taajamatoimintojen alueille asetettujen tavoitteiden
mukaista. Kaavaratkaisu tukeutuu nykyiseen yhdyskuntarakenteeseen ja eheyttaa
taajamarakennetta ilman uusien rakentamattomien alueiden kayttdonottoa.

Keski-Pohjanmaan liitto katsoo, ettd kaavaehdotuksessa maisemavaikutuksia on arvioitu
kaavaselostuksessa aiempaa tarkemmin. Vaikutukset valtakunnallisesti arvokkaaseen
maisema-alueeseen on arvioitu paaosin paikallisiksi ja kohdistuvan lahinna Lesti-joen vastarannalle
seka lahimpiin asuinalueisiin. Kaukomaisemassa vaikutusten on arvioitu jaavan vahaisiksi, eika




kaavaratkaisun katsota heikentavan Lestijokilaakson maisema-alueen keskeisia arvotekij6ita, kuten
avoimia peltondkymia tai maiseman koko-naisrakennetta. Rakentaminen sijoittuu olemassa olevaan
teolliseen ymparistoon taajamarakenteen reunalle.

Keski-Pohjanmaan liitto toteaa myds, ettd Lestijoen rantavydhykkeelle osoitettu lahivirkistysalue
séilyy, eika rakentaminen etene joen suuntaan. Kaavaselostuksen perusteella kaavaehdotuksella ei
ole katsottu olevan sellaisia vaikutuksia, jotka heikentaisivat Natura 2000 -alueen suojeluperusteita.

Keski-Pohjanmaan liitto katsoo, ettd asemakaavan muutosehdotus on maakuntakaavan tavoitteiden
mukainen. Maakuntakaavan nakdkulmasta on mydnteista, ettd maisemavaikutusten arviointia on
tdsmennetty kaavaehdotusvaiheessa.

Kaavan laatijan vastine:

Merkitaan tiedoksi.

3.2 Muistutukset

3.2.1 Yksityinen henkild, 6.5.2026

Muistutuksessa vaadittiin:

1. Teollisuustoiminnan massiivinen laajentaminen asutuksen valittbmassa laheisyydessa vaatii
taydentavia selvityksia ja sitovia kaavamaarayksia asukkaiden elinympariston ja omaisuuden
suojan turvaamiseksi.

2. Selvitysta siita, kuinka suuri osa kaavamuutoksen mahdollistamasta rakennusoikeudesta jaa
“reserviin” nyt esitetyn laajennuksen jalkeen ja mihin se on suunniteltu sijoitettavaksi seka
merkitsemaan rakennusalueen rajan selkeasti, koska se ohjaa myds mahdollista
myoéhemmin tapahtuvaa rakentamista ja estdd rakentamisen asuintonttien rajan pintaan
myos tulevaisuudessa.

3. Uusia havainne- ja maastoprofiilikuvia ihmissiimaa vastaavalla normaaliobjektiivilla (n. 50
mm) suoraan asukkaiden pihoilta pihatasosta. Kuvien on esitettdvad nykytilanne, tuleva
tilanne ja myds talvitilanteet, jolloin lehtipuusto ei anna nakésuojaa. Kohdat, mista havainne-
ja maastoprofiilikuvat tehdaan, tulee paattaa yhdessa asukkaiden kanssa. Lisaksi
muistutuksessa vaadittin sitovaa maaraysta julkisivujen (seinat, katot ja meluaita)
heijastamattomuudesta ja neutraaleista varisavyista.

4. Kaavaan on lisattava maarays vahintdan 3 metrid korkeasta, aantad absorboivasta
meluaidasta tien valittémaan [&heisyyteen asuintonttien puolelle. Aidan tulee olla maisemaan
sopiva ja tiivis maasta saakka rengas- ja moottorimelun vaimentamiseksi. Lisaksi kaavassa
on esitettava sovellettavat melun ohjearvot tai vydhykkeet, joiden sisalla melun on pysyttava
naapurikiinteistdjen piha-alueilla eri vuorokauden aikoina. Muistutuksessa vaadittiin myds
maaraysta, ettd alueen valaistusvoimakkuus asuinkiinteistdjen rajoilla ei saa nousta
nykyisestd ja valaisimien on oltava haikaisyd estavia (cut-off). Lisdksi kaavassa tulee
edellyttda kiinteistdtarkastuksia ja tarinamittauksia rakentamisvaiheessa, jotta vaurioriskit
voidaan minimoida ja asumisviihtyvyys taataan.

5. Liikennelaskelmissa on huomioitava tuotantosuunta seka ajoneuvomaaria laskettaessa etta
meijerin todellinen logistiikkarytmi (y6- ja aamuliikenne), jolloin meluhaitta on asukkaille
suurin. Lisaksi lastauslaiturit tulee sijoittaa siten, etta niistd on mahdollisimman vahan haittaa
asutukselle.




6. TY-alueen ja asuintalojen valisen istutettavan alueen Istutusten tulee olla monikerroksisia,
havupuuvaltaisia ja tuulenkestavia. Istutukset tulee valita siten, etta ei ole mydskaan vaaraa
siita, ettd ne kasvattaisivat juuristonsa talojen salaojaverkostoon. Lisaksi istutuksissa on
kaytettava isokokoisia, vahintdan 3,0-3,5 metrin taimia valittdtman suojan saamiseksi.
Puulajit on istutettava ensimmaisen rakennusvaiheen yhteydessa.

7. Vaikutukset Lestijoen Natura-alueeseen tulee arvioida erittdin tarkasti. Liséksi 20-metrinen
rakennus jokilaaksossa on ristiridassa VAMA-alueen suojelutavoitteiden kanssa.
Kaavoittajan tulee pyytdd ELY-keskusta arvioimaan tama ristiridan suhteessa
valtakunnallisiin alueidenkayttétavoitteisiin. Lisaksi kaavan yhteydessa tulee selvittaa, miten
toiminta on muuttunut jo tuona aikana ja onko laajennussuunnitelma niin suuri, etta se vaatii
ymparistoluvan paivittdmista tai uutta lupaa.

8. Teknista selvitysta hulevesien viivyttdmisesta n. 2500 m? uuden rakennusalan yhteydessa
seka rakentamisen aikana ettd valmistumisen jalkeen. Lisdksi muistutuksessa vaadittiin
eroosiosuojausta ajoradan ja tonttien valiseen luiskaan.

9. Naapuritonttien omistajat on otettava mukaan lopullisen kaavan laatimiseen. Lisaksi
vaadittiin selvitysta siita, miten kunta varmistaa, ettei kaava aiheuta asukkaille kohtuutonta
taloudellista haittaa kiinteistdjen markkina-arvon alenemisen muodossa. Muistutuksessa
pyydettiin myds vahvistusta LPA-alueen pitkaaikaisesta kaytdsta ja sen kayttajaryhmista ja
kayttdoikeudesta.

Kaavan laatijan vastine:

1. Kaavamuutos liséé kerrosalan mé&érééd 20 % voimassa olevaan kaavaan néhden.
Kaavaprosessissa on tutkittu suunnitellun laajennuksen mahdollistamista alueelle
laajennussuunnitelmiin,  nykytilanteeseen sekéd vaikutusten arviointiin  perustuen.
Rakentamista ohjataan asemakaavalla kaavamerkinnéin ja mééardyksin.

2. Laajennuskokonaisuus huomioiden rakennusoikeutta jaa noin 860 k-m?, joka on kokonaan
maanpinnalle  rakentuneena noin 3% TY-korttelin pinta-alasta sekd alueen
kokonaisrakennusoikeuteen suhteutettuna vahéinen lisdys, etenkin kun huomioidaan etta
kaava mahdollistaa rakentamisen kahteen kerrokseen ja rakennusoikeus tullaan
todennékoéisesti kdyttdméaén nykyisen rakennusmassan yhteydessa. Kaavamuutoksessa on
esitetty pistekatkoviivalla rakennusalan raja, joka méaéardd alueen, jolle saa rakentaa.
Rakennusalan rajan ja naapuritonttien kiinteisténrajojen etaisyys vaihtelee 17,5—29 metrin
vélilla, jonka mybtd asemakaavan mahdollistama rakentaminen sijoittuu etéélle
naapurikiinteistbjen rajasta.

3. Kantatieltd 63 (Sievintie) on laadittu havainnekuvat kaavan mahdollistamasta
rakentamisesta kahdesta eri tarkastelupisteesté; kantatieltd 63 Lestijoen lansi- ja itdpuolelta.
Kuvat on esitetty kaavaselostuksessa kappaleessa 3.2. (kuvat 21 ja 22). Kuva 22 on laadittu
teollisuuskorttelin rakennusmassan lansipuolelta, mihin myés ldhin asutus sijoittuu. Asutus
sijoittuu likimain samalle korkeudelle havainnekuvapisteen kanssa, jolloin maisemamuutos
on hahmotettavissa ko. kuvasta 22. Havainnekuvat kuvaavat kaavan mahdollistamaa
tilannetta, mutta lopullinen massoittelu ratkaistaan rakentamislupavaiheessa. Kaavaan on
lisétty teknisend muutoksena yleismaéardys palautteeseenne perustuen: Rakennusten
Julkisivuissa tulee kéyttédé neutraaleja véreja ja heijastamattomia pintoja.

4. Alue on osoitettu voimassa olevan asemakaavan mukaisesti "teollisuusrakennusten
korttelialueena, jolla ympéristdé asettaa toiminnan laadulle erityisid vaatimuksia”, jolla
ohjataan alueen toimintaa siten, ettei toiminta aiheuta merkittdvaa héiriétd ympéristoélle.




Kaavamuutoksella on véhéiset vaikutukset likennemadarien kasvuun, joka suuntautuu ja
Jjakaantuu alueen kolmeen liittyméaén, joten liikenteestd aiheutuvat meluvaikutukset jaavéat
kaavamuutoksen myo6téd véhaéisiksi. Valtioneuvoston pé&étéksen melutason ohjearvoista
mukaisesti melutaso ei saa ylittdd asumiseen Kkéytettévilld ulkoalueilla A-painotetun
ekvivalenttitason (L aeq ) pdivdohjearvoa (klo 7-22) 55 dB eikéd ybohjearvoa (klo 22-7) 50 dB.

Meijeri on saanut myénteisen ympéristblupapéétéksen 4.5.2020, jonka puitteissa meijeri
toimii. Ympdristéluvassa on ké&sitelty toiminnasta aiheutuvat ympdéristévaikutukset sekéa
toimenpiteet niiden rajoittamiseksi.

Rakentamisen aikaiset asiat kasitelladn rakentamisluvassa.

Kaavamuutoksesta aiheutuvat likennemé&érét on arvioitu kaavaselostuksen luvussa 2.1.5.3
Liikenne Liikennetarpeen arviointi maankdytén suunnittelussa -oppaan (Ymparistéministerié
2008) mukaisesti perustuen kaavaratkaisun mahdollistaman rakennusoikeuden mééréan
lisé&ntymiseen.

Kaavaselostuksen lukuun 4.3 Kaavan vaikutukset on lisétty suositus koskien TY-alueen ja
asuintalojen vélisen istutettavan alueen istutuksia. “Istutusten tulisi olla monikerroksisia,
havupuuvaltaisia ja tuulenkestévia. Istutuksissa tulisi myds huomioida, etteivéat ne aiheuta
haittaa salaojaverkostoon. Taimikokona suositellaan korkeita taimia.”

Vaikutukset Lestijoen Natura-alueeseen on arvioitu kaavaselostuksessa (Luku 4.3 Kaavan
vaikutukset). Kaavamuutoksen mahdollistama uusi rakentaminen sijoittuu voimassa olevan
kaavan mukaiselle teollisuusalueelle, eikd rakennusalaa ole laajennettu kohti jokea.
Lestijoen tilaa mitataan kaksi kertaa vuodessa ja mittaustulosten perusteella voidaan tehdé
toimenpiteitd, mikéli havaitaan joen tilan heikkenevén. Lisdksi Lestijoen ja teollisuustontin
véliin j&& suojaava lahivirkistysalue.

Kaavaprosessin alussa on pidetty viranomaisneuvottelu ja luonnos- seké ehdotusvaiheessa
on pyydetty lausunto Lupa- ja valvontavirastolta (ent. ELY-keskus). Lupa- ja valvontavirasto
on todennut lausunnoissaan, ettd vaikutusten arviointi valtakunnallista maisema-aluetta
koskien on ollut riittava.

Ympéristblupa on kaavoituksesta erillinen prosessi. Toiminnanharjoittaja vastaa
ympdristbluvan ajantasaisuudesta ja kunta valvoo ympéristéluvan noudattamista.
Ympéristblupaa péivitetdan tarpeen mukaan toiminnan muuttuessa.

Alue on jo rakentunut, eikd kaavamuutos védhenné vettd lapéisevédn alueen pinta-ala.
Maanomistajan vastuulla on, ettei ajoyhteyden ja asuintonttien vélisestéd luiskasta aiheudu
naapureille haittaa.

Kaavaprosessin aikainen osallistaminen on tehty alueidenkéyttlain ja maankéaytto- ja
rakennusasetuksen mukaisesti. Osallisilla on ollut mahdollisuus kaavaprosessin eri
vaiheissa antaa mielipide kaavasta.

Asemakaavalla turvataan LPA-alueen pitkdaikainen kéyttd. Asemakaavalla osoitetusta
kéyttétarkoituksesta poikkeaminen vaati asemakaavamuutoksen tai poikkeamisen
kaavasta, joiden yhteydessd mm. paikoituksen tarpeet tulee kuitenkin huomioida. Olemassa
oleva pysékdintialue ja sitd koskevat kaavaméé&réykset séilyvédt voimassa olevan
asemakaavan mukaisina ja kortteleiden 26 ja 27 autopaikkoja saa Ssijoittaa
pysékdintialueelle.
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