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1. JOHDANTO

Perhon Tuuli Oy suunnittelee tuuli- ja aurinkovoimahanketta Keski-Pohjanmaalle, Perhon kunnan Honka-
huhdan alueelle. Yleiskaavaehdotuksessa alueen pinta-ala on yhteensé noin 774 hehtaaria ja alueelle suun-
nitellaan enintdan viitta tuulivoimalaa. Osana hanketta selvitetddn mahdollisuuksia rakentaa aurinkovoima-
alueita yleiskaava-alueen sisalla. Aurinkovoimarakentamiseen kaytettdva maa-ala olisi arviolta enintdan 36,5
hehtaaria. Tuuli- ja aurinkovoimahankkeen suunnittelualue sijaitsee Perhon kunnan luoteisosassa. Ruok-
kaanneva sijaitsee lahimmilladn noin 3,2 kilometrin etaisyydella Honkahuhdan kaava-alueesta. Lahimpaan
voimalaan etaisyytta on 4,2-5,6 kilometria.

Lahimmille Natura-alueille tehtiin Natura-arviointi osana hankkeen YVA-menettelyd ja Natura-arviointeja on
paivitetty yleiskaavaehdotuksen laatimisen yhteydessa. YVA-menettelyn Natura-arvioinneista saatiin lausun-
not Etela-Pohjanmaan ELY-keskukselta (EPOELY/1399/2025) ja Metsahallitukselta (MH 1820/2025). Hanke
ja sille varatut maa-alueet ovat pienentyneet merkittavasti ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa arvioi-
tuihin vaihtoehtoihin ja yleiskaavaluonnokseen verrattuna. Tuulivoimaloiden méar&a on pienennetty kahdek-
sasta viiteen, sijoittelua tiivistetty siten, ettd kaava-alueen koko on pienentynyt huomattavasti - 2179 hehtaa-
rista noin 774 hehtaariin. Suunniteltujen voimaloiden kokonaiskorkeutta on madallettu 320 metristd 290 met-
riin. Lisaksi aurinkovoimarakentamiseen suunniteltujen alueiden maéara on vahentynyt huomattavasti kaava-
luonnosvaiheen 250 hehtaarista noin 36,5 hehtaariin. Kaava-alueen ulkopuolisia sahkoénsiirtoreitteja ei rat-
kaista yleiskaavalla, mutta sahkonsiirron jatkosuunnittelussa edistetddn maakaapelivaihtoehtoja. Natura-
arviointeja on paivitetty vastaamaan kaavaehdotuksen mukaista hankesuunnitelmaa.

Taman arvioinnin tekemisessa on kaytetty uusinta Suomen ymparistokeskuksen Luontoselvitykset ja luonto-
vaikutusten arviointi -opasta (Méakela ja Salo 2024). Luonnonsuojelulain 35 8:n mukaan Natura-arviointi on
tehtava, mikali hanke tai suunnitelma joko yksistaan tai tarkasteltuna yhdesséa muiden hankkeiden ja suunni-
telmien kanssa todennakdisesti merkittavasti heikentda valtioneuvoston Natura 2000 -verkostoon ehdotta-
man tai verkostoon sisallytetyn alueen niitéd luonnonarvoja, joiden suojelemiseksi alue on siséllytetty verkos-
toon.

Honkahuhdan tuulivoimahankkeeseen on tehty taman Natura-arvioinnin liséksi erilliset arvioinnit koskien
Natura-alueita Hangasneva-Saastopiirinneva (F11001010, SAC) ja Patanajarvenkangas (FI1001003, SAC).
Alla (Kuva 1) on esitettynd Honkahuhdan yleiskaava-alueen sijainti ja sita lahimmat Natura-alueet.

Tassa Natura-arvioinnissa kasitelladn myos suojeluperusteena olevien uhanalaisten lajien esiintyvyyttd, joka
on tietona salassa pidettavaa. Sensitiivinen lajitieto on rajattu Suomen Lajitietokeskuksen (2021) ohjeistuk-
sen mukaan. Vaikutukset sensitiivisiin ja salassapidettaviin lajeihin on esitetty liitteessa 1.

Natura-arviointi on tehty asiantuntija-arviona olemassa olevan tiedon perusteella. Arvioinnin on tehnyt FM
biologi Laila Huovinen-Manu.
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Kuva 1. Yleiskaava-alueen sijainti ja lahimméat Natura-alueet. Kuvassa on esitetty myds 3,5 km ja 5 km etaisyysvydhykkeet voimaloista.

2. NATURA-ARVIOINNIN TARVE

Luonnonsuojelulain 35 8:n mukaan hankkeen toteuttajan tai suunnitelman laatijan on asianmukaisella tavalla
arvioitava ne vaikutukset, jotka voivat heikentaa niité luonnonarvoja, joiden suojelemiseksi alue on ilmoitettu,
ehdotettu tai sisallytetty Natura 2000 -verkostoon. Luonnonsuojelulain mukainen vaikutusten arviointivelvol-
lisuus syntyy, mikéali hankkeen vaikutukset kohdistuvat Natura-alueen suojelun perusteena oleviin luontoar-
voihin, ovat luonteeltaan heikentavig, laadultaan merkittéavia ja ennalta arvioiden todennékéisia. Arviointivel-
vollisuus koskee myds sellaista hanketta tai suunnitelmaa alueen ulkopuolella, jolla todennakoisesti on alu-
eelle ulottuvia merkittavia haitallisia vaikutuksia. Natura-arvioinnin suorittamisen kynnys voi ylittyd myds eri
hankkeiden ja suunnitelmien yhteisvaikutusten vuoksi.

Luonnonsuojelulain 39 8:n mukaan suunnitelmaa ei voida hyvéksyé, jos arviointi- ja lausuntomenettely osoit-
taa suunnitelman merkittavasti heikentavan niitd luonnonarvoja (ilman LSL 39 §:n mukaista poikkeusta),
joiden suojelemiseksi alue on sisallytetty Natura 2000 -verkostoon. Toisaalta alueen sisallekin voi kohdistua
luontoa muuttavia toimintoja, mikéli ne eivat merkittavasti heikennad Natura-alueen suojeluperusteita. Luon-
todirektiivin 6 artiklan mukaan viranomaisten taytyy varmistua siité, ettei hanke vaikuta alueen koskematto-
muuteen. Lupaviranomaisen on ennen lupapaatdsta varmistettava, etté arvioinnit ovat asianmukaisia ja niis-
sa esitetyt johtopaatokset ovat perusteltuja.
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Vaikutusten arvioinnissa noudatetaan varovaisuusperiaatetta (Makela & Salo, 2024). Hanke tai suunnitelma
voidaan hyvaksya vain "jos ei ole olemassa mitaan tieteelliseltd kannalta relevanttia epailya alueen koske-
mattomuuteen kohdistuvien haitallisten vaikutusten aiheutumatta jadmisestd” (Euroopan yhteisdjen tuomiois-
tuimen péatds EYT C-127/2). Hankkeen vaikutuksia on arvioitava erityisesti sen alueen ominaisuuksien ja
erityisten ymparistdolosuhteiden valossa, jota suunnitelma tai hanke koskee.

Natura-arvioinnissa keskitytdén alueen suojeluperusteena oleviin luontotyyppeihin ja lajeihin. Arviointivelvoi-
te koskee yhteison tarkeana pitamilla alueilla (SAC) vain luontodirektiivin liitteen | luontotyyppeja tai luontodi-
rektiivin liitteen 1l lajeja. Lintudirektiivin mukaisilla erityisilla suojelualueilla (SPA) arviointivelvoite koskee vain
lintudirektiivin liitteen 1 lintulajeja ja lintudirektiivin 4.2 artiklassa tarkoitettuja muuttolintuja. Arvioinnissa tar-
kastellaan naiden lajien ja luontotyyppien elinymparistdja ja niiden ominaispiirteitd. Natura-alueiden suojelu-
perusteet on esitetty Natura-tietolomakkeissa.

Heikentamista arvioitaessa huomioidaan luontotyypin tai lajin suotuisaan suojelutasoon kohdistuvat muutok-
set sekd hankkeen vaikutus Natura 2000 -verkoston eheyteen ja koskemattomuuteen. Talla tarkoitetaan
ekologisen rakenteen ja toiminnan sailymistd elinkelpoisena ja Natura-alueen suojeluperusteena olevien
luontotyyppien ja lajien kantojen sdilymisté elinvoimaisina. Elidlajin suojelutaso on suotuisa, kun laji pystyy
pitkalla aikavalilla sailymaan elinvoimaisena luontaisissa elinymparistbissdan (LSL 5 §). Luontotyypin suoje-
lutaso on suotuisa, kun sen luontainen levinneisyys ja kokonaisala riittavat turvaamaan luontotyypin sailymi-
sen ja sen ekosysteemin rakenteen ja toimivuuden pitkalla aikavalilla seka luontotyypille luonteenomaisten
piirteiden sailymisen. Natura-alueen on sailyttdva eheéna ekologisena kokonaisuutena, jotta sen luonnonar-
vot sailyvat pitkalla aikavalilla. Hanke ei saa uhata alueen koskemattomuutta, eli koko Natura-alueen ekolo-
gisen rakenteen ja toiminnan taytyy sailya elinkelpoisena. Hankkeen tai suunnitelman arvioidut vaikutukset
esitetddn Natura-arvioinnissa eriteltyna jokaisen suojeluperusteen (lajin ja/tai luontotyypin) osalta.

Vaikutuksen merkittavyyteen vaikuttavat muun muassa vaikutuksen suuruus, tyyppi, laajuus, kesto, voimak-
kuus, ajoitus, todennakdisyys seké vaikutuksen kohteena olevien luontotyyppien ja lajien haavoittuvuus.
Vaikutusten merkittévyyttéa arvioitaessa tarkastellaan muun muassa luontotyypin menetyksen tai heikentymi-
sen (vrt. luontotyypin edustavuus ja luonnontilaisuus) suhteellista pinta-alaa tai lajin suhteellista yksilémaa-
raa. Natura-arvioinnista tulee I6ytya tieto, kuinka suureen pinta-alaan tai kuinka moneen yksilé6n vaikutuksia
kohdistuu.

Natura-arvioinnissa vaikutusten merkittdvyys kytkeytyy aina hankkeen tai suunnitelman vaikutusalueella
olevan Natura-alueen erityispiirteisiin ja ymparistdolosuhteisiin. Erityisesti on otettava huomioon kunkin alu-
een suojelutavoitteet ja ekologiset ominaispiirteet. Natura-arvioinnissa merkittavyytta arvioidaan kaksiportai-
sella asteikolla ei merkittdvaa heikennysta — merkittava heikennys.
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3. AINEISTO, MENETELMAT JA
EPAVARMUUSTEKIJAT

Natura-arviointi perustuu olemassa olevaan tietoon eika tassa yhteydessa ole tehty mallinnuksia tai luonto-
tyyppien ja lajien inventointia Natura-alueella. Arvioinnissa oli kaytdssé Natura-alueen Ruokkaanneva (Fl
800041, SAC) Natura-tietolomake. Natura-luontotyypit on esitetty Metsahallituksen avoimen paikkatietoai-
neiston "Valtion suojelualueiden biotooppikuviot” mukaan. Natura-alue on Metsahallituksen hallinnoimilla
valtionmaa-alueilla.

Honkahuhdan tuulivoimapuistohankkeeseen liittyen on tehty useita luontoa ja linnustoa koskevia selvityksia
YVA-menettelyn hankealueelta ja suunnitelluilta sahkonsiirtoreiteiltd. Natura-arviointia koskevat erityisesti
hankealueen kasvillisuusselvitys (Vesaméaki ja Ahlman 2023) ja séahkdnsiirtoreitin kasvillisuusselvitys (Sweco
Finland Oy 2023). Metsépeuran osalta arvioinnissa on kaytetty lahtotietoina Luonnonvarakeskuksen avointa
panta-aineistoa ja lumijélkilaskentaa (Ahlman 2023), seka erillistd metsépeuraselvitystd hankealueelta
(Sweco Finland Oy 2025). Meluvaikutusten arvioinnin pohjana on kaytetty Tuulivoimapuiston meluselvitysta
(AFRY, 2025).

Kaikki arvioinnissa kaytetyt lahteet on esitetty raportin lopussa. Vaikutusten arviointi Natura-alue Ruokkaan-
neva suojelun perusteena oleviin luontotyyppeihin ja lajeihin on tehty asiantuntija-arviona.

Yhteisvaikutuksissa on huomioitu erityisesti lahelld sijaitsevat Kokkonevan ja Ahvenlammen tuulivoimahank-
keet, mutta myds lahiseudun tiedossa olevat muut tuulivoimahankkeet.

Epavarmuutta arviointiin aiheutuu erityisesti suhteessa metsapeuraan kohdistuviin vaikutuksiin. Tutkimustie-
toa metsdpeuran suhtautumisesta tuulivoimaan ei viela juuri ole, eik&a pitkdaikaista seurantatietoa tuulivoi-
man vaikutuksista lajiin ole olemassa. Yhteisvaikutusten osalta on tarkasteltu talla hetkella tiedossa olevia
muita tuulivoimahankkeita. Hankkeiden suunnittelutilanne voi muuttua eika kaikkien hankkeiden toteutumi-
sesta ole varmuutta.

4. HANKKEEN KUVAUS

Perhon Tuuli Oy suunnittelee tuuli- ja aurinkovoimapuistoa Keski-Pohjanmaalle Perhon kunnan Honkahuh-
dan alueelle. Yleiskaava-alueelle suunnitellaan enintdan viiden voimalan tuulipuistoa ja noin 36,4 hehtaarin
laajuista, peltoalueelle tuulivoimayleiskaavan lansiosaan sijoittuvaa aurinkovoima-aluetta. Tuulivoimaloiden
kokonaiskorkeus on enintddn 290 metria ja roottorin halkaisija enintddn 175 metrid. Tuulivoimayleiskaava-
alueen kokonaispinta-ala on 773,7 hehtaaria. Sahkdnsiirtoa ei suunnitella enda yleiskaavoitukseen liittyen,
koska yleiskaavalla ei ole oikeusvaikutuksia kaavarajauksen ulkopuolella. Séahkdnsiirron suunnitelma kaava-
alueen ulkopuolisilta osin etenee omana prosessinaan. Sahkonsiirron jatkosuunnittelussa edistetddn maa-
kaapelivaihtoehtoa.

Hanke ja sille varatut maa-alueet ovat pienentyneet merkittavasti ymparistévaikutusten arviointimenettelyssa
arvioituihin vaihtoehtoihin ja yleiskaavaluonnokseen verrattuna.

Ymparistévaikutusten arviointimenettelyssa tutkittin seuraavanlaisia toteutusvaihtoehtoja, joissa voima-
loiden kokonaiskorkeus oli 320 metria ja roottorin halkaisija 230 metria. Noin 3400 hehtaarin laajuinen han-
kealue rajautui tdsséa vaiheessa lannesséa Vetelin ja Vimpelin kuntiin.

VEO: Hanketta ei toteuteta, vertailuvaintoehto
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VEla: Honkahuhdan alueelle rakennetaan enintaan 10 tuulivoimalaa.
VE1b: Toteutetaan vaihtoehto 1a sek& 250 hehtaarin aurinkovoima-alue
VEZ2a: Honkahuhdan alueelle rakennetaan enintdan 8 tuulivoimalaa

VE2b: Toteutetaan vaihtoehto 2a sek& 210 hehtaarin aurinkovoima-alue

Hankkeen YVA-menettelyssa séhkonsiirto oli suunniteltu toteutettavaksi Fingrid Oyj:n suunnitteilla olevalle
Laurinnevan muuntoasemalle tai viereisen Ahvenlammen tuulivoimahankkeen kahdelle vaihtoehtoiselle séh-
kbasemalle. Kaavaehdotusvaiheessa hankkeen koko on pienentynyt ja séhkénsiirtoa koskevia suunnitelmia
on péivitetty ja vaihtoehtoja karsittu. Kaavaehdotusvaiheessa suunnitellaan liittymisté Laurinnevan muunto-
aseman sijaan (reitin pituus oli 17,6 km) suoraan Lakeuslinjan varteen johdonvarsilitynnéalla kaava-alueen
lansipuolella (SVE1 2,8 km). Liityntdjohtoa vaihtoehdossa SVE1 suunnitellaan ensisijaisesti maakaapelina
(110 kV tai keskijannite). Kaavaehdotusvaiheen toinen vaihtoehtoinen liityntapiste on Ahvenlammen tuuli-
voimahankkeen suunniteltu sédhkdasema, jonne liityntdjohtoa suunnitellaan joko ilmajohtona (110 kV) tai
maakaapelina (110 kV tai keskijannite). Liityntdjohdon reitti Ahvenlammen sahkéasemalle mukailee Honka-
huhdan YVA-selostuksessa tarkasteltua vaihtoehtoa SVE2. Osayleiskaavalla ei ratkaista kaava-alueen ulko-
puolista sahkonsiirtoa. Sahkonsiirron suunnitelmat tarkentuvat edelleen osana jatkosuunnittelua.

Noin 2179 hehtaarin laajuisessa yleiskaavaluonnoksessa puolestaan esitettiin tuulivoimaloiden ja aurinko-
voiman vaihtoehtojen yhdistelma, jossa tuulivoimaloita oli 8 ja aurinkovoima-aluetta yhteensa noin 250 heh-
taaria, useampaan osaan jakautuneena.

5. MUUT HANKKEET

Perhon ja naapurikuntien alueella on kéynnissa tai suunnitteilla useita tuulivoimahankkeita. Niiden sijaintia ja
suunnittelun vaihetta (vireilld, luvitettu tai rakennettu) on esitetty alla olevassa kuvassa (Kuva 2). Honkahuh-
dan yleiskaava-alueen koillispuolella, 1&himmilld&n noin 3,5 km etéisyydelld, sijaitsee vireilla oleva Ahven-
lammen tuulivoimahanke ja itdpuolella sijaitsee Kokkonevan tuulivoimahanke. Yleiskaava-alueen pohjois-
puolella, 5-10 km etéisyydellda Vetelin kunnan alueella sijaitsee vireilla oleva Ldytonevan tuulivoimahanke.
Lisaksi 10-20 km etaisyydella sijaitsee yhteensa kaksi vireilla olevaa ja kolme tuotannossa olevaa tuulivoi-
mapuistoa.

Yleiskaava-alueen lansiosan lapaisee Fingridin Jylkka (Kalajoki) - Alajarvi 2 x 400+110 kV voimajohtohanke.
Yleiskaava-alueen itapuolella sijaitsee 3 x 400 kV voimajohto Lestijarvi-Alajarvi.
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Kuva 2. Laheisten tuulivoimahankkeiden sijaintialueet. Hankkeiden suunnitteluvaihetta on kuvattu kartassa eri vareilla.

Taulukko 1. Laheisten tuulivoimahankkeiden tiedot. Tilanne 10/2025

Tuulivoimahanke Kaupunki/ Etaisyys Voimala- Teho Hankkeen suun-
Kunta yleiskaava- maara (MW) nitteluvaihe
alueen rajal-
ta (km)

Ahvenlampi Perho 3,5 7 70 Kaava on hyvak-
sytty (ei lainvoi-
mainen)

Kokkoneva Perho 6,5 30 300 Kaava on hyvak-
sytty (ei lainvoi-
mainen

Loytoneva Veteli 5,5 8 45 Kaava on hyvak-
sytty

Kannisto Halsua 14,5 20 160 Kaava on hyvéak-
sytty

Limakko Perho 16 9 27 tuotannossa

Alajoki Perho 14 7 29 tuotannossa

Suolasalmenharju Alajarvi 14 9 90 Kaava vireilla

Peuralinna Kyyjarvi 19 14 92 tuotannossa
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Kamppakangas Kyyjarvi 20 9 64 Kaava vireilla
Kirvesvuori Kyyjarvi ja Perho 24 20 200 Kaava vireilla
Kvarnbacken Kruunupyy 24 6 60 Kaavaluonnos
nahtavilla
Honkakangas Halsua 24,5 16 105 Rakenteilla

Yhteisvaikutusten arviointiin on lahtokohtaisesti otettu mukaan kaikki tuulivoimahankkeet noin 20 km etai-
syydella yleiskaava-alueesta.

6. NATURA-ALUE RUOKKAANNEVA (SAC, FI0800041)

6.1 Natura-alueen yleiskuvaus, luonne ja merkitys

Natura-alueen yleiskuvaus perustuu lajitietokeskuksen tietopyyntddn (4.4.2024), naturatietolomakkeen ja
NATA-raportin tietoihin, Metsahallituksen maksullisella tietopyynnélla saatuihin kattaviin valtion luonnonsuo-
jelualueiden biotooppikuvioihin, sekd Luonnonvarakeskuksen, Suomen Ymparistokeskuksen ja Maanmit-
tauslaitoksen avoimen paikkatiedon avulla tehtyyn karttatarkasteluun.

Natura-alue sijaitsee Eteld-Pohjanmaalla, noin 18 km Perhon keskustasta lanteen ja sen pinta-ala on 323
ha. Honkahuhdan yleiskaava-alueeseen ndhden Ruokkaannevan Natura-alue sijaitsee noin 3,2 kilometria
lounaaseen. Suunnitellut tuulivoimalat sijaitsevat noin 4,2-5,6 kilometrin etaisyydelle Ruokkaannevasta.

Ruokkaanneva kuuluu Etela-Pohjanmaan kermikeitaisiin. Se on konsentrinen, hyvin kehittynyt, lahes pyotrea
keidassuo, jossa on myds aapasuomaisia piirteitd. Kermeilla vallitsee rahkarame. Suon keskiosissa on pal-
jon kirkasvetisia sadevesiallikoita. Monissa allikoissa on turvesaarekkeita, joista osa on lokkien lannoittamia.
Keitaan reunalla on laajoja sammalkuljuja. Suon itdreuna on aapasuota, jossa suotyyppina vallitsee kalvak-
kaneva.

Ruokkaanneva on arvokas linnustonsuojelualue. Lintutiheys on suurimpia, mita Lansi-Suomen soilta on ta-
vattu. Alue kuuluu my6s metsapeuran esiintymisalueisiin. Suon sijainti aapasoiden ja keidassoiden vydhyk-
keiden rajalla tekee siité tutkimuksen kannalta poikkeuksellisen mielenkiintoisen. Taman kaltaista saannollis-
ta, hyvin kehittynyttéd konsentristd, lahes pyodreda keidassuota ei ole muualla ndin pohjoisessa. Alue kuuluu
Helsingin yliopiston seurantatutkimussoihin. Ruokkaannevan lansi- ja luoteisosissa on ojia, joista osa on
syyta luoda kokonaan umpeen ja osassa nopeuttaa umpeenkasvua padotuksin.

Kaikki naturatietolomakkeen taulukossa 3.1 mainitut luontotyypit kuuluvat alueen suojeluperusteisiin ja kaik-
kien niiden suojelutavoitteena on vahintdénkin alueen merkityksen séilyttdminen osana verkostoa.

Liséksi alueen suojelussa ja hoidossa painotetaan seuraavia tavoitteita:

e alueella vallitseva luontotyyppien ja lajien seka niiden elinymparistdjen tila sailytetdan turvaamalla
luonnon omien prosessien mukainen kehitys,
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e luontotyypin tai lajin elinymparistén laatua tai lajin populaation elinvoimaisuutta parannetaan ennal-
listamis- ja hoitotoimenpitein.

Ruokkaanneva kuuluu soidensuojeluohjelmaan ja on maakuntakaavassa osoitettu luonnonsuojelulain nojalla
suojeltavaksi alueeksi (SL-2). Ruokkaanneva rauhoitetaan asetuksella valtion maan luonnonsuojelualueena.

6.2 Luontodirektiivin luontotyypit

Natura-alueesta 297 ha edustaa luontodirektiivin luontotyyppeja, jonka lisédksi muita luontotyyppeja on 26 ha,
eli alueesta 92 % on luontodirektiivin luontotyyppejéa. Natura-alueen suojeluperusteena olevat luontodirektii-
vin mukaiset luontotyypit, niiden pinta-ala ja edustavuus (A-D) on esitetty alla (Taulukko 2).

Taulukko 2 Natura-alueen suojelun perusteena olevat luontotyypit, niiden pinta-ala ja edustavuus. A - Erinomainen edustavuus, B -
Hyvéa edustavuus, C - Merkittdva edustavuus, D - Merkitykseton edustavuus. Natura-alueen NATA-raportissa esiin tuodut keskeiset
luontotyypit korostettu tekstin lihavoinnilla.

Koodi Luontotyyppi Pinta-ala (ha) | Edustavuus
7110 Keidassuot 136 B
7310 Aapasuot 156 C
91D0 Puustoiset suot 28 C

Seuraavat Natura-alueen keskeisimpien suojeluperusteena olevien luontotyyppien kuvaukset on tiivistetty
Natura 2000-luontotyyppioppaan kuvauksista (Airaksinen ja Karttunen 2001).

Keidassuot

Ombrotrofisia, niukkaravinteisia soita, jotka saavat ravinteensa paaasiassa sadevedestd ja joiden vedenpinta
on yleensa korkeammalla kuin ympéaréiva veden pinnan taso. Monivuotisessa kasvillisuudessa suota luon-
nehtivat varikkaat rahkasammalmattaat, joiden ansiosta suo kasvaa korkeutta. Yhdistyneiden kuningaskun-
tien lansiosissa ja Irlannissa samoin kuin Suomessa ja Ruotsissa voivat vesiallikot olla keidassoilla tyypillisia.
Suota voidaan pitaa luonnontilaisena (active), mikéli se yllapitaa merkittavan laajalti normaalioloissa turvetta
tuottavat ekologiset olosuhteet ja kasvillisuuden. My6s sellaiset suot huomioidaan, joissa turpeen muodos-
tuminen on véliaikaisesti pysahtynyt esim. palon tai luontaisen ilmaston laadun vaihtelun, esim. kuivuuskau-
den, vuoksi. Luonnontilaisiin keidassoihin rajoittuvia luonnontilaltaan muuttuneita reuna-alueiden soita saat-
taa olla tarpeen ottaa mukaan suojelualueeseen ja mahdollisuuksien mukaan ennallistaa keidassoiden luon-
non monimuotoisuuden suojelemiseksi koko niiden maantieteellisella levinneisyysalueella. Koskemattomia
tai lahes koskemattomia keidassoita on Euroopassa hyvin vahan lukuunottamatta Suomea ja Ruotsia, joissa
keidassuot ovat vallitseva suoyhdistyméatyyppi hemi- ja etelaboreaalisilla vydhykkeilla.

Aapasuot

Keski- ja pohjoisboreaalisten vy6hykkeiden suoyhdistymatyyppi, jota luonnehtii minerotrofinen nevakasvilli-
suus yhdistymén keskiosissa. Pé&éaasiallisesti kasvillisuus koostuu oligotrofisista Sphagnum papillosum -
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nevoista keskiboreaalisella vyéhykkeelld ja oligo-mesotrofisesta rimpien ja janteiden muodostamasta mosa-
iikista pohjoisboreaalisella vyéhykkeella. Kainuun ja Kuusamon vaarojen rinnesuot ovat aapasoiden paikalli-
sia muotoja. Aapasoita esiintyy harvinaisina myds Suomenselan vedenjakaja-alueella L&nsi-Suomessa.
Aapasoiden reunoilla on erilaisia rame- ja korpityyppeja. Eréilla pienialaisilla, kalkkipitoisilla alueilla aapasoil-
la vallitsevat ravinteiset nevat.

Puustoiset suot

Havu- tai lehtipuumetsia kosteilla tai méarilla turvemailla, joilla vedenpinta on pysyvasti korkealla ja jopa kor-
keammalla kuin ympariston vedenpinnantaso. Vesi on aina hyvin niukkaravinteista (ombro-mesotrofiset suot,
raised bogs, acidic fens). Naissd yhdyskunnissa puustokerroksessa vallitsevat yleensa hieskoivu (Betula
pubescens), paatsama (Frangula alnus = Rhamnus frangula), manty (Pinus sylvestris), Pinus rotundata ja
kuusi (Picea abies); kenttakerroksessa soille tai yleisemmin niukkaravinteisille paikoille luonteenomaisia
lajeja, kuten varpuja (Vaccinium spp.), rahkasammalia (Sphagnum spp.) ja saroja (Carex spp.). Boreaalisella
alueella myds kuusta kasvavat korvet, jotka ovat minerotrofisia soita suoyhdistymien reunoailla, erillisind juot-
teina laaksoissa tai painaumissa ja purojen varsilla.

6.3 Luontodirektiivin liitteen Il lajit

Natura-alueen virallisia suojeluperustelajeja ovat ne, jotka esitetddn naturatietolomakkeen taulukossa 3.2.
Ruokkaannevan suojeluperustelajina on ainoastaan metsapeura (Rangifer tarandus fennicus).

6.4 Muut tarkeat lajit

Natura-tietolomakkeella ei ole esitetty muita tarkeita kasvi- tai eléinlajeja.

6.5 Natura-alueen nykytila ja suojelutavoitteet

Metséahallituksen biotooppikuvioiden mukaan suurin osa Natura-alueen luontotyyppien edustavuudesta on
madrittelematon. Maarittelyd on tehty padasiassa Natura-alueen reuna-alueilla, pdéasiassa etelassa. Suurin
osa maadritellyistéd edustavuuksista on luokaltaan merkittavid, ja niiden poikkeama on luontaisten syiden ai-
heuttama. Natura-alueen sisalla on myds kuvioita, joissa edustavuus on hyva ja poikkeama luontaisten syi-
den aiheuttamaa, sekéa kuvioita, jossa edustavuus on merkittdvad, mutta ihmistoiminnan tai seka ihmistoi-
minnan ettd luontaisten syiden aiheuttamaa. Metsahallituksen maarittamat biotooppikuviot sekd biotooppien
edustavuus on esitetty alla (Kuva 3 ja Kuva 4).
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Kuva 4. Naturaluontotyyppien edustavuus. Tyhjilla alueille luontotyyppien edustavuutta ei ole maaritelty.

NATA-raportin mukaan osa puustoisista soista ja aapasoista on edustavuudeltaan alentuneita alueen ojitus-
ten takia. Alueella ei ole tehty suojelu-, hoito- tai ennallistamistoimenpiteita. Tarvittavina toimenpiteina pide-
tdan raportin mukaan alueen lansi- ja luoteisosissa sijaitsevien ojien tukkimista kokonaan tai niiden umpeen-
kasvun nopeuttamista padotuksin. Alueella olisi my6s tarpeellista tehda suon ennallistamissuunnitelma. Nail-
l& toimenpiteilla voitaisiin parantaa keidas- ja aapasoiden tilaa, sekd mahdollisesti myds puustoisten soiden
tilaa.

Natura-alueen tietolomakkeen suojelutavoitteisiin on kirjattu, etté kaikkien suojeluperusteisten luontotyyppien
suojelutavoitteena on vahintaankin alueen merkityksen sailyttdminen osana verkostoa. Liséksi alueen suoje-
lussa ja hoidossa painotetaan vallitsevien luontotyyppien ja lajien seké niiden elinymparistéjen tilan sailytta-
mista turvaamalla luonnon omien prosessien mukainen kehitys. Tietolomakkeen mukaan luontotyypin ja lajin
elinymparistdn laatua tai lajin populaation elinvoimaisuutta parannetaan ennallistamis- ja hoitotoimenpitein.

Taulukko 3 on esitettyind NATA-raportissa esitetyt lisdysehdotukset suojeluperusteisiin lajeihin. Lisdysehdo-
tuksen laji saattaa kuulua jo suojeluperusteisiin, mutta se on listattu perusteisiin eri esiintymistyypilla. Vaikka
taulukon lajit eivat kuulu virallisiin suojeluperusteisiin, on ne otettu mukaan téahan tarkasteluun. Taulukon
sensitiivinen laji on kasitelty liitteessa 1. Kaikki taulukon lajit on havaittu Metsahallituksen linjalaskennoissa.
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Taulukko 3 Natura-alueen NATA-raportissa esitetyt lisdykset suojeluperusteena oleviin lintulajeihin. EU:n lintudirektiivin liitteen 1 linnut
korostettu tekstin lihavoinnilla. Tyyppi: p = pysyv4, r =pesivé/lisdantyva, c = levahtava, w = talvehtiva

Suomenkielinen nimi Tieteellinen nimi Tyyppi Populaation
koko (paria)
Kurki Grus grus r 1-2
Kapustarinta Pluviaslis haliaetus r
Liro Tringa glareola r 31-46
Jouhisorsa Anas acuta r 1
Metsahanhi Anser fabalis r 1
Naurulokki Larus ridibundus r 35
Keltavastarakki Motacilla flava r 54-86
Mustaviklo Tringa erythropus r 2
Niittykirvinen Anthus pratensis r 52-78
Pajusirkku Emberiza schoeniclus r 3-5
Toyhtdtiainen Parus cristatus p 10-18
Liséksi yksi sensitiivinen laji

7.  VAIKUTUSALUE JA VAIKUTUSMEKANISMIT

7.1 Luontotyypit ja kasvilajisto

Yleisesti ottaen vaikutuksia luontotyypeille voi tuuli- ja aurinkovoimahankkeissa aiheutua joko suoraan tuuli-
voimaloiden, aurinkovoimaloiden, teiden ja sahkonsiirtolinjojen rakentamisen tai rakentamisesta aiheutuvien
epasuorien vaikutusten kautta. Valillisia vaikutuksia tuuli- ja aurinkovoimahankkeiden tai niiden sahkdnsiirron
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rakentamisesta voivat olla mm. valaistus- ja kosteusolojen muuttuminen puuston poiston ja maanmuokkauk-
sen vuoksi, hulevesien aiheuttama kiintoainekuormitus vesistdihin tai onnettomuustilanteessa ymparistoon
valuva 6ljy. Aurinkovoimaloista voi myds aiheutua heijastumisia, jotka voivat vaikuttaa alueen lintuihin.

7.2 Elaimisto

Tuuli- ja aurinkovoimarakentaminen voi vaikuttaa eléinlajeihin suoran elinymparistén muutoksen tai hairinta-
vaikutuksen kautta. Maankaytdon muutos tapahtuu voimalapaikkojen, teiden ja séhkodnsiirtolinjojen osalta
rakennusvaiheessa, mutta elinymparistét sailyvat padosin muuttuneina myods toiminnan aikana. Tuuli- ja
aurinkovoimapuiston hdirintdvaikutus on voimakkainta rakentamisen aikana, jolloin koneitten ja ihmisten
aanet karkottavat etenkin arkoja lajeja. Elinymparistdjen muutoksen vaikutuksen merkittéavyys riippuu siita,
onko kyseessa niiden elinkierron kannalta merkittéava paikka, esimerkiksi lisdantymiseen, levahtamiseen tai
ruokailuun kaytettava alue, vai reviirin muu osa. Elinymparistdjen muutoksilla voi myds olla vaikutusta ekolo-
gisiin yhteyksiin alueiden valilla. Rakentamisaikainen hairibvaikutus on lyhytaikaista ja tulkittavissa metsén-
kasittelytoimien kaltaiseksi. Tuulivoimaloiden kayton aikainen melu voi myds vaikuttaa eléimiin niin, etta voi-
maloiden lahialueet eivat kelpaa niiden elinympéristoiksi. Aurinkovoimaloista voi aiheutua valon heijastumis-
ta, joka voi hairita lajien kayttaytymista alueella.

Elaimet voivat myds tottua voimaloiden aiheuttamaan hairioon. Tottumiseen vaikuttaa laji, sukupuoli, ika,
yksildlliset ominaisuudet, vuodenaika, hairién tyyppi ja toistuvuus. Elinymparistdjen muutoksen vaikutuksen
merkittavyys riippuu siitd, onko kyseessa niiden elinkierron kannalta merkittava paikka, esimerkiksi lisdanty-
miseen, levahtamiseen tai ruokailuun kaytettava alue, vai reviirin muu osa. Elinymparistéjen muutoksilla voi
myos olla vaikutusta ekologisiin yhteyksiin alueiden valilla.

8. VAIKUTUSTEN ARVIOINTI

8.1 Luontodirektiivin luontotyypit

Tuuli- ja aurinkovoimahankkeissa vaikutuksia luontotyypeille yleisesti voi aiheutua suoraan tai epasuorasti
voimaloiden, teiden ja sahkonsiirtolinjojen rakentamisen kautta. Valillisia vaikutuksia tuuli- ja aurinkovoima-
puiston tai sen sahkdnsiirron rakentamisesta voivat yleisesti ottaen olla mm. valaistus- ja kosteusolojen
muuttuminen puuston poiston ja maanmuokkauksen vuoksi, hulevesien aiheuttama kiintoainekuormitus ve-
sistdihin tai onnettomuustilanteessa ymparistdoon valuva 6ljy tai muu ymparistélle haitallinen aine. Naita vai-
kutuksia arvioidessa on huomioitava Natura-alueen etdisyyden liséksi valuma-alueet.

Honkahuhdan tuuli- ja aurinkovoimahankkeessa ei suunnitella mitdan rakentamista Natura-alueen laheisyy-
teen. Kaava-alueen raja on lahimmilldaéan yli 3,2 kilometrin etaisyydella Natura-alueen rajasta. Yleiskaava-
alueen tai sahkonsiirron valuma-alueiden vedet eivat johdu Natura-alueelle, eivatka alueella, jonka maan-
muokkaus vaikuttaisi Natura-alueen valunta- tai kosteusoloihin.

Yll& esitetyn perustella voidaan todeta, ettd hankkeesta ei aiheudu merkittavi&, suoria tai epasuoria vaiku-
tuksia Ruokkaannevan Natura-alueen suojelun perusteena oleville luontotyypeille. Vaikutusarvio perustuu
alueiden véliseen suureen etéisyyteen toisistaan.
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8.2 Luontodirektiivin liitteen Il lajit

8.2.1 Metsépeura
Suojelu

Metsépeura kuuluu luontodirektiivin liitteen 1l lajeihin. Sen uhanalaisuusluokituksen on vuonna 2019 arvioitu
olevan silmalléapidettava (NT).

Kannan koko

Metsépeuraa esiintyy Suomenselélla ja Kainuussa, ja viimeisimpien laskentojen mukaan Suomenselan met-
sapeurakannan koko on noin 2000 yksil6a ja Kainuun noin 850 yksilda. Lisaksi Seitsemisen ja Lauhanvuo-
ren kansallispuistoissa on palautusistutusten seurauksena noin 100 yksildd (Metsahallitus, metsapeura).
Vendjan luoteisosien ja Suomen metsdpeurakannat ovat suunnilleen yhtad suuret, eikd lajia tavata taman
esiintymisalueen ulkopuolella. Kainuun ja Pohjois-Karjalan alueilla metsapeurakannat ovat laskeneet viime
vuosina susien runsastuttua ja lajin keskeisinta esiintymisaluetta on nykyisin Suomenselan alue. Suomense-
lan metsdpeurapopulaation koko laskentavuonna 2018 oli noin 1500 yksil6d. Suomenselan talvehtimisalu-
eella Pohjanmaalla kannan kooksi arvioitiin noin 2000 vuonna 2021 (Luke 4.3.2021). Metsédpeurakannan
kokoon ovat vaikuttaneet ja vaikuttavat edelleen laajojen ja yhtenaisten eramaa-alueiden védheneminen, soi-
den ojitukset ja metsien hakkuut sek& yhtenaisten metsdalueiden pirstoutuminen metséatieverkoston raken-
tamisen myo6ta. Laji myos lisdéntyy hitaasti ja joutuu kilpailemaan elintilasta hirvien kanssa, joiden vahva
kanta yllapitad myods susikantaa. Myds muut suurpedot karhu, ilves ja ahma kayttavat metsapeuraa ravinto-
naan (Riistakeskus 2025).

Elinymparisto

Metsépeura suosii elinympdristonaén eramaisia alueita, vanhoja metsia ja koskemattomia soita, joissa hirvia
ja susia on véhemman kuin nuoremmissa talousmetsissa. Metsépeurojen elinpiiri on laaja, ja niiden vuoden-
kiertoon kuuluvat pitkat vuodenaikaisvaellukset kesé- ja talvilaidunalueiden valilla. Kesalla elinymparistoja
ovat rehevékasvuiset suot, talvella jakalikkbkankaat ja vaellusaikana harjumaasto. Lajin lisdantymisen kan-
nalta olisi tarkeaa, etté kaikilla sen elinalueilla sailyisi myds rauhallisia ja eramaisia vasomisymparistéja, joilla
ihmisperainen hairinta olisi mahdollisimman vahaistd. Metsdpeuran elinympéristdvaatimukset vaihtelevat
vuoden kierron eri vaiheissa. Ihmistoiminnalle herkin on kesainen lisdantymiskausi. Kesaelinympéaristd koos-
tuu soiden, kosteikoiden ja vesistdjen muodostamasta mosaiikista. Suosituimmat kesaisen elinpiirit ovat
alueita, joilla on avosuota ja varttunutta (> 80 v.) metsaa, jossa on runsas varpukasvusto (Paasivaara ym.
2018 Paasivaara 2022 mukaan). Metsapeuranaaraat ovat kotipaikkauskollisia ja palaavat talvehtimisen jal-
keen samoille alueille. Tyypillisid vasomispaikkoja Paasivaaran (2022) mukaan ovat mm. avosuon reuna-
metsa, ojanvarsikuusikko, puustoinen rame tai vesiston rantametsa, jossa on riittévasti nako- tai muuta suo-
jaa synnytyksen ajaksi. Vasomisen jalkeen naaraat vasoineen muodostavat pienia laumoja, jotka monesti
kasvavat ja hajaantuvat kesén kuluessa useaan kertaan. Naaraan tai pienen naaraslauman elinpiiriin kuuluu
yleensd monipuolisesti avoimia ja sulkeutuneita turvemaita, varpuisia kankaita ja pienvesistéjen reunoja
(Paasivaara 2022). Alustavissa mallinnustuloksissa naaraat vasoineen suosivat turvemaiden rehevia osia,
joissa puustoa on vahan. Myds karut ja iakkaat mantyvaltaiset kankaat ovat suositumpia kuin rehevét ja nuo-
ret metsat. Lisaksi vaatimet vélttelevat ihmisrakenteita kuten teitd, tiheasti ojitettuja alueita ja peltoa seka
sahkdlinjoja (Tuohimaa ym. 2022, julkaisematon k&sikirjoitus Paasivaaran 2022 mukaan). Syksylla metsa-
peurat kokoontuvat lisdantymaéan kesalaidunten tuntumaan, jonka jalkeen ne lahtevat vaeltamaan talvi-
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laidunalueille. Talviset elinymparistdt ovat padasiassa karuja jakaldkankaita tai turvemaita. Vaelluksen aika-
na ne ylittavat teitéd ja muita ihmisrakenteita, mutta valttelevat taajamia ja isoja vesistéja (Paasivaara 2022).

Metsépeura yleiskaava-alueella, Natura-alueella ja l&hialueella

YVA-menettelyn hankealueen lumijalkilaskennoissa metsépeurasta ei tehty havaintoja. Metsapeuran esiin-
tymistd Natura-alueella ei ole tdssé hankkeessa erikseen selvitetty, mutta Honkahuhdan hankealuetta kos-
kien on tehty metsépeuraselvitys (Sweco Finland 2025), jossa on arvioitu hankkeen vaikutuksia metsé-
peuroihin. Selvityksesséa on kuvattu Honkahuhdan alueen soveltuvuutta metséapeuralle, alueen tunnetut met-
sapeurapopulaatiot, melu- ja valkemallinnukset sekd niiden pohjalta arvioidut metsapeuroihin kohdistuvat
vaikutukset seké yhteisvaikutukset muiden lahialueen vastaavien hankkeiden kanssa. Selvityksessa on kasi-
telty hankkeen vaikutuksia metsépeuraan osin myds laheisten Natura-alueiden, mukaan lukien Ruokkaan-
nevan nakdkulmasta. Selvityksen tuloksia on hyddynnetty tdssa raportissa.

Paasivaara (2022) on kuvannut vaadinten ydinalueiden olevan yhteensa keskimaarin reilun 10 km? laajuisia,
mutta laajuuksissa olevan vaadinkohtaista melko suurtakin vaihtelua. Yksittdisen elinpiirin eniten kaytetyt
ydinalueet voivat koostua yhdesta tai useasta laikusta. Ruokkaanneva ei siten kokonsa (n. 3,2 km?) puolesta
soveltuisi kovin monen naaraan vasomis- ja vasanhoitoalueeksi. Kasvillisuuden kehittyessa naaras liikkkuu
vasoineen ravintolaikulta toiselle, joiden valissa voi olla useita kilometreja. Koko kesainen elinpiiri on yleensa
ydinalueita isompi. Naaraat vasoineen voivat vaihtaa aluetta myos héirinnan tai suurpetokontaktin takia.

Luonnonvarakeskuksen metsapeurojen GPS-pantaseuranta aineiston mukaan Ruokkaanneva sijaitsee met-
sapeuran talvialueella, mutta ei kesalaidunalueella. Havaintomaarien mukaisesti Ruokkaanneva ei ole kui-
tenkaan kaikkein merkittavimpia talvilaitumia. Merkittavimmat talvilaidunalueet sijoittuvat Honkahuhdan yleis-
kaava-alueelta ja nain ollen myds Ruokkaannevan alueelta lanteen ja lansiluoteeseen, Lappajarven pohjois-
puolelle. Ruokkaanneva sijaitsee myds merkittavalla metsapeuran vaellusalueella, jota metsapeurat hyodyn-
tavat siirtyessaan kesa- ja talvilaidunten valilla. Pantaseurannan havaintoja on esitetty alla (Kuva 5, Kuva 6,
Kuva 7, Kuva 8). Luonnonvarakeskus on todennut Jylkk&a-Alajarvi voimajohdosta antamassaan lausunnossa
(LUKE/2466/00.04.05/2025) Ruokkaannevan merkityksestéd seuraavaa: "Ruokkaannevan Natura2000-
alueen lisdantyvasta paikallispopulaatiosta ei ole luotettavia havaintoja ja se lienee vahainen. Sen sijaan
Ruokkaanneva on osa EU:n alueen suurinta metsapeuran vaellusreittida, joka kulkee Porasen alueen kautta.
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Kuva 5. Metsapeuran GPS-pantojen seurantatulokset laajemmassa mittakaavassa (tarkkuustaso 5 x 5 kilometrid)
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Kuva 6. Metsépeuran GPS-pantaseurannan tulokset keséaikaan Ruokkaannevan lahistolla (tarkkuustaso 5 x 5 kilometrid).
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Kuva 7. Metsapeuran GPS-pantaseurannan tulokset vaellusaikaan (syksy ja kevéat) Ruokkaannevan lahistolla (tarkkuustaso 5 x 5 kilo-
metrid).
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Kuva 8. Metsépeuran GPS-pantaseurannan tulokset talviaikaan Ruokkaannevan lahistolla (tarkkuustaso 5 x 5 kilometri&).

Luonnonvarakeskus on osana MetsapeuralLlFE-hanketta toteuttanut ennustekartan metsapeuralle tarkeista
vasanhoitoymparistdistd (Luonnonvarakeskus/Paasivaara 2024). Ennustekartta pohjautuu vuosina 2011-
2019 Suomenselan osakannan vaatimista poiminnalla kerattyyn GPS-panta-aineistoon, joka kasittaa tiedot
noin 40 vasanhoitojaksosta ja yli 13 000 paikannuspisteesta. Kartta kuvaa metsapeuralle tarjolla olevia va-
sanhoitojakson aikaisia resursseja, mutta se on kuitenkin yksinkertaistus, eikd varsinaisesti takaa lajin esiin-
tymista soveltuvilla alueilla eika siten korvaa todellisia maastohavaintoja. Ennustekartta ei mydskaan ota
suoraan kantaa esimerkiksi ihmistoiminnan aiheuttamaan hairidvaikutukseen kuten tiestéon ja rakentami-
seen, jolloin esimerkiksi Honkahuhdan kaava-alueen keskiosa nayttaa todellisuutta sopivammalta vasallisten
metsépeurojen kannalta. Ennustekartan mukaiset soveltuvat vasanhoitoymparistét Ruokkaannevan alueella
ja sen ymparistossa on esitetty kuvassa 10. Ruokkaannevan merkitys metsapeuralle painottunee vaellus- ja
talviaikaan. Panta-aineiston (Luke 2021a) perusteella metsapeuravaatimet eivat suosi Ruokkaannevan alu-
etta kesdaikaan, vaikka elinymparistomallin perusteella alue soveltuu kesaelinalueeksi erittéin hyvin. Ennus-
temallin perusteella myds Honkahuhdan yleiskaava-alueella on vasanhoitoympaéristdiksi soveltuvia alueita
etenkin Loukkusaarenneva-lso-Rahkaneva-Ketunnevan alueella, joka sijoittuu suurimmaksi osin kaava-
alueen ulkopuolelle. Vasomisen mahdollisuutta Honkahuhdan yleiskaava-alueella ei voida taysin poissulkea,
vaikka soveltuvia varttuneita kuusikoita esiintyy vain paikoin ja pienialaisina. Hajanaiset ja pienialaiset alueet
eivat mydskaédn kokonsa puolesta ole kaikista soveltuvimpia vaadinten ydinalueeksi (Paasivaara, 2022).
Kaava-alueen kautta tapahtuu my6s metsépeuran vaeltamista keséa- ja talvilaidunalueiden valilla. Potentiaa-
listen vasomisalueiden ymparistdona korostuvat yleiskaava-alueen koillispuoliset laajat Natura-alueet (Han-
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gasneva-Saastopiirinnevan ohella Linjalamminkangas, Linjasalmenneva sekad Salamajarvi), joilta kaikilta
tunnetaan vakiintuneita vasomisymparistoja.
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Kuva 9. Metsapeuran vasanhoitoymparistdiksi soveltuvat alueet Ruokkaannevan sekd Honkahuhdan yleiskaava-alueella ja sen lahei-
syydesséa Luonnonvarakeskuksen ennustemallin (2024) perusteella. Kuvassa on esitetty vihreilla savyilla ennustemallin mukaan vasan-
hoitoalueiksi soveltuvat alueet.

Tuulivoiman vaikutus metsapeuraan

Tuulivoiman vaikutuksia metsapeuraan on toistaiseksi tutkittu vdhan. Luonnonvarakeskuksen (LUKE) ja
neljantoista tuulivoimayhtion yhteishankkeessahankkeessa "Metsaeldinten esiintyminen ja elinymparistéjen
kayttd tuulivoimaloiden lahialueilla (WINDLIFE)” vuosina 2023—-2027 tullaan selvittdm&an tuulivoiman vaiku-
tuksia suteen, metsapeuraan ja maakotkaan sekd poronhoitoon ja poronhoidon kustannuksiin. Tuulivoiman
vaikutuksista metsépeuraan voidaan hyddyntaa poroja ja karibuja koskevia tutkimuksia, joissa tutkimusalu-
een maisemarakenne ja muut olosuhteet vastaavat tai muistuttavat metsapeuran elinolosuhteita Suomessa,
toteaa Paasivaara (2022) asiantuntija-arvioinnissaan. Tallaisia ovat lahinnd Ruotsissa tehdyt tutkimukset
(Skarin ja Aman 2014, Skarin ym. 2016, Skarin ym. 2018, Skarin ja Alam 2017, ks. my®s yhteenvedot Vist-
nes ja Nelleman 2008 ja Schoéll ja Nopp-Nyar 2021, Paasivaaran (2022) mukaan). On otettava huomioon,
ettd monien tutkimusten asetelmat eivat vastaa Suomessa esiintyvien metsépeurojen elinolosuhteita. Poroi-
hin kohdistuvia vaikutuksia on tutkittu pohjoismaissa, mutta puolikesy poro on todennakdisesti tottuneempi
erilaisiin hairidtekijoihin kuin villind elava metsdpeura. Tutkimusten tuloksia siis ei voida suoraan soveltaa
metsapeuroihin, mutta tutkittujen peuraeldinten ollessa metsipeuran kanssa samaa lajia, tuloksia voidaan
tietyin varauksin soveltaa myts metsapeuroihin (Sweco Finland 2025).
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Vaikka peuraelaimia havaitaan ihmistoiminnan laheisyydessé, ovat niiden tiheydet pienempia kuin ihmistoi-
minnan vaikutusalueiden ulkopuolella (Vistnes ja Nelleman 2001). Hairidtyypistd, peuran iasta ja vuoden-
ajasta riippuen peurojen valttAmisetéisyys (etdisyys, jonka yksild mielellaén pitdd ihmistoimintaan) vaihtelee
yhdesta kilometrista kahteentoista kilometriin (Anttonen ym. 2011, Helle ym. 2012). Porojen on havaittu valt-
televan myos voimajohtolinjoja, eikd valtteleminen ole lakannut, vaikka johdot ovat olleet paikoillaan jo kol-
mekymmenté vuotta (Vistnes ja Nelleman 2008). Kayttaytyminen saattaa johtua peurojen valonherkkyydes-
t4, silla peurojen on havaittu aistivan jopa ultraviolettivaloa. Suurjannitejohtojen sahkodpurkaukset saattavat
nakya peuroille pelottavina valoketjuina (Hogg ym. 2011, Tyler ym. 2014). Peurat myds tutkimusten mukaan
saattavat valtella saannéllisessa kaytossa olevia teitd, minka takia peurojen vaellusreitit tulisi ottaa huomioon
tie- ja voimajohtolinjauksia tehdessa (Skarin ja Aman. 2014).

Herkimmilladn hairidlle peurat ovat kevattalvesta vasomisaikaan, sekd kesalla kun vasat viela kasvavat
(Dyer ym. 2001, Vistnes ja Nelleman 2001, Skarin ja Aman 2014). Hairidherkkyys on minimissaan loppu-
kesasta ja syksylld, kun soveltuvaa ravintoa on helpoiten saatavilla ja vasojen imettdminen on loppunut
(Skarin ym. 2014, Kumpula ym. 2007). Hairididen vaikutuksia tarkastellessa on tarkedd huomioida eri tekijoi-
den yhteisvaikutukset, niin suorat kuin epasuoratkin (Kojola ym. 2009).

Tuulivoiman vaikutukset voidaan jakaa suoriin (valittdmiin) ja epasuoriin (valillisiin) vaikutuksiin. Suoriin vai-
kutuksiin lukeutuu rakentamisen alle jaavien elinymparistdjen haviaminen. Suoria vaikutuksia ovat myds
rakentamisesta ja toiminnan aikaisesta melusta seka valkkeesta johtuvat hairidvaikutukset. Tuulivoimaloista
aiheutuvat vaikutukset voivat ulottua peuran nakékulmasta kauas, jopa 12 kilometrin paahan. (Skarin ja
Aman 2014.) Tuulivoiman ep&suoriin vaikutuksiin kuuluu muun muassa maiseman ja elinympéristojen pirsta-
loituminen, jotka saattavat vaikuttaa negatiivisesti muun muassa muuttamalla vaellusreitteja tai lisdamalla
saalistuspainetta. Pirstaloituminen saattaa aiheuttaa pullonkaulaefektin, jos soveltuvien elinympéaristojen
maara vahenee ja jopa estaa lajin levidmista uusille elinalueille. Tuulivoima-alueet muuttavat myds mahdolli-
sesti petojen liikkkumista alueella, jolloin vaikutukset voivat moninkertaistua. (Paasivaara 2022)

Tuulivoiman vaikutusalueiden vélttdmista on todettu tapahtuvan seka talvi- etté4 kesélaidunnusaikaan ja eri-
tyisesti vasomisaikaan (Skarin ym. 2016, Skarin ja Aman 2014). Tuulivoimalat tuottavat melua ja peuraelain-
ten kuten porojen ja metsapeurojen kuuloaistin on todettu olevan herkempi kuin ihmisen. Melu voi vaikuttaa
negatiivisesti saaliselainten kykyyn havaita pedot ja on mahdollisesti yksi merkittavimmista syistd miksi peu-
raelaimet valttelevat tuulivoimaloiden vaikutusalueita. Poroja koskevassa tutkimuksessaan Skarin ym. 2018
havaitsivat, etta vasan synnyttdminen ja hoito siirtyivat kauemmas toimivista tuulivoimaloista. Ruotsissa teh-
dyssa tutkimuksessa huomattiin, etté porot pitivat vahintaan kolmen kilometrin varoetéisyyden tuulivoimaloi-
hin ympari vuoden ja siirtyivat suojaisemmille alueille, jonne tuulivoiman humina ei ylla. Porojen havaittiin
myds vélttelevan tuulivoimaloita jopa 12 kilometrin etaisyydella (Skarin ja Aman 2014). Samaisessa tutki-
muksessa porojen vélttely kohdistui enemman toimintavaiheeseen kuin rakennusvaiheeseen. Toimintavai-
heessa tasainen meluhaitta ja tasainen lapojen pyorimisliike saattavat karkottaa eldimet alueelta todenna-
kdisemmin kuin satunnainen rakennusmelu. Porojen on havaittu vélttelevan myds entisid vaellusreittejaan,
jos ne sijaitsivat kahden kilometrin sateelld tuulivoimalan rakennusalueelta (Skarin ym. 2015).

Meluvaikutuksien on arvioitu ulottuvan peuraeldimilla noin 1-2 kilometrin paahan tuulivoimaloista, ja vaso-
misaikaan jopa 9 kilometrin paahan (Skarin ja Aman 2014, Skarin ym. 2018), vaikuttaen mets&peuran vaso-
mispaikanvalintaan (Skarin ym. 2018). Porot my6s valitsivat vasomispaikan alueelta jonne tuulivoimalan liike
ei nakynyt ja metsan tiheys ja topografia vahensivat voimaloiden aiheuttamia vaikutuksia. Maiseman raken-
teella on merkitysta tuulivoimaloiden hairidvaikutuksen kannalta. Skarin ym. tutkimuksessa porovaatimet
vasoivat ja hoitivat vasojaan kauempana tuulivoimaloista silloin kuin niihin oli hyva néakyvyys. Vaihtelevat
maaston muodot ja metsan tuoma ndko- ja dénisuoja vahentavat hairibvaikutusta (Skarin ym. 2018). Toi-
saalta erdassa norjalaistutkimuksessa porot valttelivat viela kolme vuotta tuulivoimalan rakentamisen loppu-
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misen jalkeen voimaloille johtavia teitd, mutta muuten tuulivoimaloilla ei havaittu olevan vaikutuksia alueen
porojen kayttaytymiseen rakentamisen loputtua (Colman ym. 2013).

On tarke&a tiedostaa, etté useissa tutkimuksissa on todettu, ettd porot ovat olleet jokseenkin tottuneita erilai-
siin ihmisten aiheuttamiin hairidihin (Flydal ym. 2003, Colman ym. 2012, 2013), eik& tuloksia voida suoraan
soveltaa taysin villeihin populaatioihin, kuten Suomen metsépeuroihin. On toki mahdollista, ettd metséapeurat
ajan myota tottuvat voimaloihin sek& sahkélinjaan ja niiden valttdmiskayttaytyminen vahenee (Helldin ym.
2012), mutta vaikutuksien kestoa ja merkittavyyttd ei ole mahdollista arvioida nykytiedon perusteella. Esi-
merkiksi karibujen on havaittu laiduntavan erilaisten rakennettujen kohteiden ymparistdossd, mutta niiden
tiheyden on havaittu olevan alhaisempi nailla alueilla kuin erdmaisilla laidunalueilla (Vistnes ja Nelleman
2001).

FCG:n Valikankaan tuulipuistoon tekemassa selvityksissa (2024) metsapeurojen on havaittu kulkevan vael-
lusaikana tuulivoima-alueiden kautta. Valikankaan tuulipuistossa tehdyssa riistakamera- ja maastoseuran-
noissa kevaalla 2024 havaittiin metsépeurojen vaeltavan voimaloiden véleistd jopa 100 metrin etéisyydelta
toiminnassa olevista tuulivoimaloista. Tehdyssa selvityksessé metséapeuroja tallentui riistakameroihin 13 eri
peurayksiléa eri puolilla tuulipuistoa, minka liséksi jalkihavainnoinnin perusteella tuulivoimapuiston kautta
todettiin vaeltaneen lisaksi vahintdan kymmenen muuta yksila, jotka eivat kulkureittiensa perusteella olleet
samoja, kameroiden taltioimia yksiloitd. Tehdyn selvityksen mukaan vaellusaikainen valttamisvaikutus ei
valttamatta ole metsépeuroilla niin suuri. Metséapeurojen olisi myos ollut melko helppo kiertéda Valikankaan
pienehkd tuulivoimapuisto, tai ainakin kulkea puiston alueella mahdollisimman kaukaa toiminnassa olevista
voimaloista. Kuitenkin metsépeuroja tallentui my6s hyvin lahella voimaloita oleviin kameroihin. Kuitenkin
Valikankaan alue eroaa Honkahuhdan ymparistosta, joten taman selvityksen tulokset eivat ole suoraan so-
vellettavissa Honkahuhdan hankkeeseen.

Metsépeuroista on saatu myods paikallisten metsastéjien ndkoéhavaintoja aivan tuulivoimaloiden laheisyydes-
sda, myds vasojen kanssa (Kuva 10). Myds Limakon metsastysseurojen jaseniltd tehdyn haastattelututkimuk-
sen (Sitowise, 2023) mukaan Limakon tuulipuiston toiminta ei ole vaikuttanut metsépeurojen maaraan va-
hentéavasti lukuun ottamatta hankkeen rakentamisvaihetta.
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Kuva 10. Metsépeuravaadin vasan kanssa Mutkalammin kaytdssé olevassa tuulipuistossa kuvattuna 11.7.2024. Kuva: Jouko Arvo

Koska metsapeura on yleensa poroa arempi (Nieminen 2013), niin se on todenndkoisesti ainakin yhta hai-
ridaltis kuin poro, toteaa Paasivaara selvityksessdan (2022). Todennéakoisesti vaikutukset metsadpeuraan
ovat suurimmillaan kevattalvesta vasonnan aikana seka kesélle ajoittuvan vasanhoitojakson aikana. Laa-
dukkaita metsapeuran vasomisalueita on Suomessa hyvin rajallisesti, eikd vaihtoehtoisia alueita ole poron-
hoitoalueen ulkopuolella tarjolla (Paasivaara 2022), miké lisda valttdmisen vaikutusta.

Aurinkovoiman vaikutus metsapeuraan

Aurinkovoiman vaikutukset metsédpeuraan rajoittuvat paaosin rakentamisen aikaiseen toimintaan. Rakenta-
misesta aiheutuva melu ja ihmistoiminta voi ajaa peuroja kauemmas alueelta. Toiminnan aikana aurinkovoi-
ma ei aiheuta merkittavia vaikutuksia metséapeuroille.

Infrastruktuurin aiheuttaman hairibvydhykkeen laajuus vaihtelee ympériston ominaispiirteista riippuen, mutta
sen voidaan kirjallisuustietojen perusteella arvioida olevan noin 200-500 metria paneelialueiden reuna-
alueesta suhteuttaen arvioitu haittavy6hykkeen laajuus tietoihin karttamiskayttdytymisen ulottumisesta met-
sateiden (noin 50-80 metrid; Vistnes ja Nelleman 2001, 2008, Lundgvist 2007, Anttonen ym. 2011, Skarin ja
Ahman 2014) seka suurjannitevoimajohtojen (noin 500 metria yli 100 kV voimajohdoilla; mm. Lundqvist
2007, Flydal ym. 2009, Bergmo 2011, Anttonen ym. 2011, Panzacchi ym. 2012, Skarin ym. 2013, Skarin ja
Ahman 2014). Aurinkovoima-alueista ei aiheudu suoraan Ruokkaannevan alueella likkuville metsapeuroille
vaikutuksia, mutta niilla voi olla vélillinen vaikutus, mikali aurinkopaneelialueet ohjaavat peurayksiléiden vael-
lusaikaista kayttaytymista ja reittivalintaa.

Sweco | HONKAHUHDAN TUULI- JA AURINKOVOIMAPUISTO

NATURA-ARVIOINTI

RUOKKAANNEVA FI0800041, SAC

Tydnumero 25014090

Paivays 9.12.2025 Versio 1 26/36



SWECO ﬁ

Hankkeen vaikutukset lajiin

Seuraavassa on tarkasteltu hankkeen melu- ja visuaalisia vaikutuksia metsapeuralle Ruokkaannevalla. Tar-
kastelussa on huomioitu myds mahdolliset yhteisvaikutukset.

Meluvaikutukset

Hankkeen yhteydessa on tehty tuulivoimaloiden aiheuttaman melun melumallinnus. Mallinnuksessa selvitet-
tiin Honkahuhdan tuulivoimahankkeen meluvaikutuksia, seké yhteisvaikutuksia suunnitteilla olevien l&heisten
Ahvenlammen, Léyténevan ja Kokkonevan tuulivoimahankkeiden kanssa. Mallinnuksen on tehnyt AFRY.

Suomessa on maaritelty Ymparistoministerion ohjeistuksella luonnonsuojelualueilla noudatettavaksi meluoh-
jearvoksi 40 dB (Valtioneuvoston asetus tuulivoimaloiden ulkomelutason ohjearvoista 2015/1107). Tyypilli-
sesti tamé kuuluvuusalue ulottuu korkeintaan kilometrin paahén tuulivoimalasta. Aénen kantautuminen voi
kuitenkin vaihdella riippuen tuulivoimalan koosta ja tyypista, ymparéivasta maastosta, saaoloista ja ymparis-
ton taustahalysta.

Mallinnusten tulosten mukaan tuulivoimaloiden aiheuttama 35 dB melu ei juurikaan levittdydy yleiskaava-
alueen ulkopuolelle. Lahimmilladn tdma mallinnettu melu levidd Ruokkaannevaa kohti noin 3,5 kilometrin
etaisyydelle. Melun aiheuttamat yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa levittaytyvat kohti pohjoista,
eivatka nekaan siten aiheuta vaikutuksia Ruokkaannevalla. Ruokkaannevaa lahimmassa reseptoripisteessa
R0O8 mallinnettu melutaso on 27,3 dB(A), kun huomioidaan Honkahuhdan, Ahvenlammen ja Kokkonevan
yhteisvaikutus. Melumallinnus on tehty ihmiskorvalle, mutta antaa suuntaa myés metsapeuroihin kohdistu-
vasta meluvaikutuksesta. Metsédpeuran kuulokynnys on noin -10-30 db NHL normalisoituna ihmisen kuulota-
solle (Flydal ym. 2001, Perra ym. 2022). Metsat voivat vaimentaa tuulivoimaloiden meluvaikutusta jopa 10 db
(Selkimaki ym. 2024). Pelkastaan taustamelusta voidaan arvioda aiheutuvan paljon suurempi meluvaikutus
Ruokkaannevan Natura-alueelle, joten tuulivoimaloista ei arvioida syntyvan meluvaikutuksia Ruokkaanneval-
le.

Melun yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa on esitetty alla (Kuva 11).
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Kuva 11. Honkahuhdan yleiskaava-alue ja melun yhteisvaikutukset lahella sijaitsevien tuulivoimahankkeiden kanssa. Kuvakaappaus
AFRYn melumallinnusraportista (AFRY 2025).

Poroilla tehdyissa selvityksissa on havaittu, ettd porot vélttelevat tuulivoimaloita melun takia noin viiden kilo-
metrin sateellda vasan syntymisen ja hoitamisen aikaan. Vaellusaikaan hairiovaikutus ei ole yhta suuri.
Ruokkaanneva on padasiassa metséapeurojen vaellus- ja talvilaidunaluetta, eikéa se ole yhta merkittavaa lai-
dunaluetta hairioherkimpaan kesaaikaan, jolloin vasat ovat pienid. Nain ollen voidaan arvioida, ettei Honka-
huhdan tuulivoimahanke aiheuta merkittavdad meluun perustuvaa vaikutusta metsapeuroille Ruokkaannevan
Natura-alueella.

Nakyvyys

Kaavahankkeeseen liittyen on tehty nakyvyysalueanalyysi. Nakyvyysaluetarkastelun perusteella Honkahuh-
dan alueen voimalat erottuvat Ruokkaannevan Natura-alueella luoteisinta aluetta lukuun ottamatta. Valtaosa
Natura-alueesta on avointa suoymparistéd, jolloin voimalat erottuvat kaukomaisemassa pitkélle. Metséai-
semmill& alueilla puusto rajaa voimaloita pois nakyvistd. On kuitenkin huomattava, ettd nékyvyysalueanalyy-
sissa tuulivoimalat esitetddn nakyvind, jos vahintd&n osa voimalan lavasta on havaittavissa. Analyysi ei ota
kantaa siihen, kuinka suuri tai hallitseva osa voimaloista ndkyy. Nakyvyysalueanalyysin mukaan Ruokkaan-
nevalle jaad myos alueita, joille voimalat eivéat ndy ollenkaan.

Vélkevaikutuksia hankealueelta Ruokkaannevan Natura-alueelle ei mallinnusten perusteella muodostu.
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Metséapeurat valttelevat todennakoisesti alueita, joissa tuulivoimalat ovat ndkyvissd. Tama valttelyvaikutus
kuitenkin todennakoisesti pienenee huomattavasti, kun etaisyyttd voimaloihin on vyli viisi kilometria. Poroilla
tehtyjen tutkimusten mukaan ndkdon perustuva pyorivien lapojen hairidvaikutus voi ulottua 3,5 kilometrin
paahan erityisesti avoimessa maastossa (Skarin ym. 2016 ja 2018). Valttamisvaikutuksen on kuitenkin huo-
mattu olevan véhaisempééd kevat- ja syksyaikana vaelluksen aikaan. Suunnitellut tuulivoimalat sijaitsevat
noin 4,2-5,6 kilometrin etéisyydella Ruokkaannevasta. Néin ollen on mahdollista, ettd hankkeen myodta met-
sépeurat eivat viihtyisi Ruokkaannevalla yhta hyvin kuin nykytilanteessa. Ruokkaanneva on metsépeuralle
merkittavaa vaellus- ja talvilaidunaluetta, mutta ei yhta merkittdva kesalaidunalueena, jolloin maisemavaiku-
tukset vaikuttaisivat enemman lajin kayttaytymiseen. Koska alueen merkitys korostuu talvilaidunalueena,

vaikutusten arvioidaan olevan vahaisia.
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Kuva 12 Nakymaalueanalyysin tulokset Ruokkaannevalla.

Vaikutusten arviointi

Metsépeuraa esiintyy sekd Natura-alueella ettad sen lahialueilla. Ruokkaannevan Natura-alue on lajin kannal-
ta tarked vaellus- ja talvilaidunalue. Hankkeen yleisempia vaikutuksia metsdpeuraan on esitetty hankkeen

metsapeuraselvityksessa.
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Hankkeessa ei osoiteta rakentamista Natura-alueelle, joten suoria metsdpeuran Natura-alueella sijaitseviin
elinymparistdihin kohdistuvia vaikutuksia hankkeesta ei aiheudu. Rakentamisaikaisen melun ei arvioida ulot-
tuvan hairitsevana Natura-alueelle. Epasuorat vaikutukset voivat vaikuttaa rakennettavan yleiskaava-alueen
laheisen Natura-alueen metsépeurapopulaatioon vaellusaikana, jolloin laji ei ole yhtad herkka héairigille kuin
esimerkiksi vasomisaikaan. On kuitenkin tarkeda ottaa huomioon mahdollinen vélttamisvaikutus, joka voi
syntya seka rakentamisen aikaan lisdantyvan melun ja ihmistoiminnan myoté sek& toiminnan aikaan synty-
van melun ja muun héirién kautta. Erityisesti voimaloiden laheisyydessd melutasot nousevat korkealle ja
rakentaminen alueella lisda metsén pirstaloitumista laajojen aukkojen muodossa.

Tuulivoimapuiston toiminnasta aiheutuvista suorista vaikutuksista luonnonsuojelualueiden ohjearvot tai taval-
lista taustamelua ylittdvda melua ei ulotu Ruokkaannevan Natura-alueelle. Voimalat nakyvat Ruokkaanne-
valla alueilla, joissa ei ole puustoa estamassa nakyvyytta. Etdisyyden perusteella arvioituna tuulivoimaloiden
vaikutus maisemaan on suurimmillaan lahialueilla, alle 4—6 kilometrin paassa voimaloista. Nain ollen vaiku-
tukset kattavat Ruokkaannevan Natura-alueen paikoitellen puustoisuuden mukaan. Ruokkaanneva on kui-
tenkin todennékdisesti padasiassa talvi- ja vaellusaikainen elinalue, jolloin hairiot eivét ajoitu vasomisaikaan,
joka on metsapeuran hairibherkinta aikaa. Tuulivoimapuiston vaikutuksen ei siten arvioida olevan merkittava.

Tuulivoimapuiston rakentamisen myota ympariston ja maiseman luonne alueella muuttuu. Tuulivoimaloiden
toiminta, huoltoliikenne ja mahdollinen muu parantuneen tiestdn mukanaan tuoma lilkkenne aiheuttavat nyky-
tilaan verrattuna lisdantyvaa hairiota alueella. Vaellusaikaista hairiéta ei arvioida yhta merkittavaksi kuin li-
saantymisaikaista hairiota; metsépeura ylittda vaeltaessaan teita ja muita ihmisrakenteita.

Hankkeen suunnitelluista sahkonsiirtovaihtoehdoista lahimpana Ruokkaannevan Natura-aluetta on SVEL,
joka on lahimmilladn noin 3,5 kilometrin paassa Natura-alueen rajalta. Lahtokohtaisesti voimajohdon vaiku-
tukset Natura-alueeseen ovat vahaiset suuren etaisyyden takia. Voimajohdon rakentaminen voi vaikuttaa
véaliaikaisesti metsdpeuran vaellusreitteihin. Metsapeurat todennéakoisesti valttelevat rakennusaluetta, joka
voi ohjata niité uusille vaellusreiteille. S&hkonsiirron vaikutukset Natura-alueen suojelun perusteena olevaan
metsépeuraan arvioidaan vahaisiksi ja olevan véliaikaisia.

Vaikutuksia Natura-alueilla esiintyville metsapeuroille voi kuitenkin aiheutua myds Natura-alueiden ulkopuo-
lella tapahtuvasta toiminnasta huomioiden lajille tyypillisen elinkierron ja likkumisen laajoilla alueilla my6s
Natura-alueiden seka muiden ydinalueiden ulkopuolella. Mikali esimerkiksi ydinalueiden valiset vaellusyh-
teydet merkittavasti heikentyvéat, voi se vaikuttaa osapopulaatioiden eristymisend, muutoksina kesa- ja talvi-
laidunalueiden valinnassa seka vaellusreittien uudelleenohjautumisena, mika taas saattaa pidentaa lajin
kulkemia matkoja ja heikentdéd lisaantyneen energiankulutuksen ja sen aiheuttaman stressitilan vuoksi li-
saantymismenestysta. Honkahuhdan yleiskaava-alueen léheisyydessa sijaitsevilla Natura-alueilla on merki-
tystd metsdpeuran ekologian kannalta myés laajemmin tarkasteltuna kokonaisuutena. Eri Natura-alueilla voi
olla metsapeurojen liikehdintéd tukeva merkitys eri vuodenkierron vaiheissa, joten Natura-alueverkostoa
tulee tarkastella metsapeuran osalta yksittaisia alueita laajempana kokonaisuutena (’Natura-alueverkoston
eheys”).

8.3  Muut tarkeat lajit

Vaikutusten arviointi koskee SAC-alueilla vain suojelun perusteena olevia luontotyyppeja ja lajeja. Tassé on
tarkasteltu yleispiirteisesti vaikutuksia Natura-tietolomakkeessa mainittuihin muihin tarkeisiin lajeihin.
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Merkittavia vaikutuksia Natura-alueella pesiville, NATA-lomakkeella mainituille lintulajeille (kurki, kapustarin-
ta, liro, jouhisorsa, metsahanhi, naurulokki, keltavastarakki, mustaviklo, niittykirvinen, pajusirkku, toyhtétiai-
nen) ei arvioida aiheutuvan, silld Natura-alue sijaitsee yli 3,2 kilometrin pdassa yleiskaava-alueen rajaukses-
ta. Lahimmat tuulivoimalat sijaitsevat Natura-alueelta 4,2 kilometrin etéisyydelld. Tuulivoimahankkeen séh-
konsiirtovaihtoehdoista kaikki suuntautuvat yleiskaava-alueelta lanteen tai pohjoiseen, eivatka ne néin ollen
sijoitu lahelle Ruokkaannevaa, joten niistd ei todennékdisesti ole haittaa linnustolle mydsk&an muuton ai-
kaan. Sahkonsiirron jatkosuunnittelussa edistetddn maakaapelivaihtoehtoja. Hankkeesta ei aiheudu suoria
tai valillisia vaikutuksia linnustolle.

Vaikutuksia salassa pidettavaan lajiin on arvioitu salassa pidettavassa liitteessa (liite 1).

8.4 Natura-alueen eheys

Arvioitaessa vaikutuksia Natura-alueen eheyteen tarkastellaan sita, voiko alue hankkeesta tai suunnitelmas-
ta huolimatta pitkallakin aikavalilla sailya sellaisena, ettd sen suojelutavoitteisiin kuuluvat luontotyypit eivat
mainittavasti supistu ja suojeltavien lajien populaatiot pystyvat kehittyméan suotuisasti tai vahintaan saily-
maan nykyisella tasollaan. Natura-alueen suojelun perusteena oleville luontotyypeille ei hankkeesta aiheudu
suoria tai valillisia luontotyyppeja heikentavia vaikutuksia yleiskaava-alueen rakentamisesta. Suojelun pe-
rusteena olevista lajeista vaikutuksia voi aiheutua metsapeuralle, jotka voivat alkaa valtella tuulivoimapuiston
aluetta. Vaikutus on merkittavin lisdantymiskaudella. Visuaalinen hairiévaikutus voi ulottua Ruokkaannevan
Natura-alueelle, jolloin vasovat metsdpeurat voivat alkaa valttda aluetta. Koska Ruokkaannevan Natura-
alueen merkitys korostuu todennékdisemmin enemman metséapeuran talvilaidunalueena, vaikutuksen arvioi-
daan kuitenkin olevan vahainen ja merkitykseton Natura-alueen eheydelle.

8.5 Yhteisvaikutukset

Yhdessa jo kaavoitettujen hankkeiden sekéa toiminnassa olevien hankkeiden kanssa Honkahuhdan tuulivoi-
mahanke ei aiheuta merkittavia yhteisvaikutuksia Ruokkaannevan Natura-alueelle. Hankkeet ovat riittavan
kaukana toisistaan, ettei yhteisia melu- ja nakyvyysvaikutuksia aiheudu. Hankkeiden valiin jad my6s alueita,
joita pitkin metsdpeurat voivat vaeltaa kesé- ja talvilaidunten valilla.

Kaikkien hankkeiden yhteisvaikutusten keséa- ja talvilaidunalueisiin arvioidaan olevan korkeintaan vahaisen
negatiivisia eli ei merkittavaa heikennysta aiheuttavia, silla Honkahuhdan hanke sijaitsee huomattavasti kau-
empana merkittavistd kesa- ja laidunalueista, kuin moni muu suunnitteilla oleva hanke, eivatkd Honkahuh-
dan melu-, valke-, ja nakyvyysaluevaikutukset ulotu néille alueille. Jo toiminnassa olevien hankkeiden ja
Honkahuhdan yhdessa aiheuttama hairié ei kuitenkaan aiheudu samoille alueille, vaan kohdistuu erikseen
useammalle alueelle vaellusreittien varrella. Siksi vaikutukset niiden kanssa arvioidaan korkeintaan vahaisik-
si, eli ei merkittdvaa heikennysta aiheuttavaksi.

Valmiiksi kaavoitettujen hankkeiden ja Honkahuhdan yhteisvaikutusten vaellusaikaan arvioidaan varovai-
suusperiaatteen mukaan huomioiden kohtalaisiksi, silla hankkeet muodostavat melko suuren ja yhtenaisen
kokonaisuuden Suomenselan osakannan merkittaville vaellusreiteille. Vaikutus ei kuitenkaan aiheuta merkit-
tavaa heikennysta, silla kaavaehdotuksessa tuuli- ja aurinkovoimalat on kuitenkin sijoitettu tiiviisti ja vaellus-
aikana kaikkein vilkkain alue jaa kaava-alueen itapuolelle (Sweco Finland 2025). Jos yksilot valttelisivat han-
kealuetta kokonaisuudessaan, yksilét voisivat joutua muuttamaan vaellusreittejaan ja kiertdmaéan hankealu-
een ohitse. Talldin reitit siirtyisivat esimerkiksi Peltokankaan kyldalueen eteld- ja itdpuolelle. Nain vahvaa
véalttelya ei kuitenkaan pideta todennékdisend, silla tuulivoimaloiden eteldpuolelle jaa tilaa kaava-alueen
rajaan noin kilometri ja vaellusaikaisen vélttelyn ei ole havaittu olevan kovin vahvaa muilla peuran suvun
elaimilla. Metsapeurojen on myo6s havaittu liikkuvan tuulivoima-alueilla vaellusaikana. Todennakdisesti aina-
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kin osa metsapeuroista vaeltaa jatkossakin kaava-alueen lapi. Liséksi Kokkonevan hankealuetta on pienen-
netty pohjoisosasta ja Kokkonevan alueelle suunniteltujen voimaloiden maaraa on vahennetty sekd myos
Ahvenlammen hanke on ollut jatkosuunnittelussa 7 voimalan laajuisena ja metsapeuran elinympéristdille
eniten haittaa aiheuttavaksi tunnistettuja voimalapaikkoja on poistettu. N&in ollen vaellusaikaan kohdistuvat
ja sitd kautta ymparoivien Natura-alueiden populaatioihin heijastuvat vaikutukset arvioidaan vahaisiksi. Muut
suunnitteluvaiheessa olevat hankkeet eivat etéisyyden vuoksi liséd kumuloituvia vaikutuksia merkitykselli-
sessa maarin.

Honkahuhdan alueelle toteutettavat aurinkopaneelit voivat aiheuttaa estevaikutusta yleiskaava-alueen kautta
vaeltaville metsapeuroille. Yleiskaava-alueelle jaa kuitenkin tilaa kiertda aurinkopaneelialue, minka vuoksi
estevaikutuksen ei katsota nostavan kumuloituvia vaikutuksia merkittavasti.

Lestijarvi-Alajarvi voimajohtolinja ei aiheuta merkittavia vaikutuksia Ruokkaannevan kautta kulkeville metséa-
peuroille, koska voimajohdon etaisyys sekda Honkahuhdan kaava-alueesta ettd Ruokkaannevan alueesta on
niin suuri eikd se esta vaellusta alueiden lapi. Jylkka-Alajarvi suunniteltu voimajohto, jonka linjauksen var-
teen Honkahuhdankin yhta séhkonsiirtovaihtoehtoa on suunniteltu, sijaitsee hankealueen lansipuolella reilun
kilometrin pdéssa hankealueen rajasta. Tama voimajohto todennakoisesti liséa hieman Honkahuhdan ja
muiden hankkeiden kumulatiivisia yhteisvaikutuksia metsépeuralle tarkedén vaellusreittiin, mutta ei niin mer-
kittavasti, ettd se nostaisi yhteisvaikutusten tasoa kokonaisuutena kohtalaista suuremmaksi. Vaellusreitilla
on paljon muitakin pirstovia rakenteita, kuten muita voimajohtoja, teitd, rakentamista ja metsanhakkuita, jotka
eivat esta vaellusta. Voimajohtolinjojen ei siten arvioida lisddvan kumulatiivisia vaikutuksia merkityksellisessa
maarin.

8.6 Vaikutusten lieventdminen

Hankkeella ei arvioida olevan merkittavia vaikutuksia Ruokkaannevan Natura-alueeseen melko suuren etai-
syyden vuoksi, joten lieventaville toimenpiteille ei ole tarvetta.

9. YHTEENVETO JA JOHTOPAATOKSET

Natura-arvioinnissa arvioitiin vaikutuksia Natura-alueeseen Ruokkaanneva, joka on yleiskaava-alueen vaiku-
tusalueella. Keskeisimmiksi vaikutuksiksi tunnistettiin vaikutukset metsapeuraan. Nama vaikutukset on arvi-
oitu vahaisiksi kielteisiksi. Toiminnan aikaiset, metsdpeuraan kohdistuvat vaikutukset liittyvat erityisesti melu-
ja valkevaikutuksiin sek& mahdollisesti maisemavaikutuksiin. Ruokkaannevan Natura-alue sijaitsee han-
kealuetta lahimpana, mutta tuulivoimaloiden melu ja vélke eivat ulotu mallinnuksen perusteella Natura-
alueelle. Ruokkaanneva vaikuttaisi GPS-panta-aineiston havaintojen perusteella painottuvan talvi- ja vael-
lusaikaisena elinalueena, jolloin metsapeurojen ei oleteta olevan niin herkkia hairigille, kuin kesaaikana. Suo-
ria vaikutuksia syntyy vain voimaloiden nakyvyydestd, mutta Ruokkaannevallakin voimalat nakyvat lahimmil-
[aan n. 4,3 kilometrin paasta, mika on lahella Luonnonvarakeskuksen noin 5 kilometrin suositusta tuulivoi-
man sijoittamisesta metsapeuralle tarkeiden Natura-alueiden laheisyyteen.

Liitteessa 1 on esitetty vaikutusarvio salassapidettavaén lajiin. Tehdyn arvioinnin mukaan ei ole todennakaois-
t4, ettd tuulivoimahanke vaikuttaisi merkittavéasti salassapidettavaan lajiin.
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Hankkeen meluvaikutukset kohdistuvat yleiskaava-alueen valittémaan lahiymparistdon, joten ne eivét aiheu-
ta hairiota Natura-alueella pesiville lajeille.

Suojeluperusteena oleviin luontotyyppeihin ei kohdistu merkittévia vaikutuksia, koska hankkeessa ei esiteta
suoraa maankayton muutosta Natura-alueelle. Hankkeesta ei arvioida aiheutuvan myodskaan valillisia vaiku-
tuksia Natura-alueiden suojelun perusteena oleviin luontotyyppeihin.

Hankkeesta yksindén aiheutuvat vaikutukset Natura-alueelle Ruokkaanneva ovat melko epatodennéakdisia ja
toteutuessaankin korkeintaan vahaisia eli ei-merkittavia.

Honkahuhdan yleiskaava-alueen valitttmaan laheisyyteen sijoittuu useita tuulivoimahankkeita, jotka toteutu-
essaan saattavat vaikuttaa metsapeuran esiintymiseen. Yhteisvaikutuksien arviointiin ei ole tueksi tieteellisia
julkaisuja tai ennakkotapauksia, joten vaikutusten merkittavyyteen sisaltyy kuitenkin jonkin verran epavar-
muutta. Arviointi perustuu parhaaseen olemassa olevaan tietoon. Honkahuhdan tuulivoimahankkeen yhteis-
vaikutukset jo rakennettujen Limakon, Alajoen ja Peuralinnan tuulivoimahankkeiden kanssa metsapeuran
vaellusreitteihin arvioidaan véahdisiksi ja valmiiksi kaavoitettujen Kokkonevan, Ahvenlammen, Ldytonevan,
Kanniston ja Honkakankaan kanssa kohtalaisiksi, eli ei-merkittaviksi. Honkahuhdan hanke ja muut lahialueil-
le suunnitellut hankkeet eivat kuitenkaan rakennu samanaikaisesti, vaan useamman vuoden kuluessa, joten
naista aiheutuvat vaikutukset eivéat ole yhtaaikaisia.
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