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Perhon Ahvenlammen
tuulivoimapuisto

Kyselyn tulosten koonti 3/2023



Taustaa

« Pohjan Voima Oy suunnittelee tuulivoimapuistoa Keski-Pohjanmaalle Perhon kunnan Ahvenlammen alueelle. Alue sijaitsee
Perhon kunnan luoteisosassa, Halsuan ja Vetelin kuntarajojen tuntumassa. Hankealueelle suunnitellaan enintaan 13
tuulivoimalaa, joiden yksikkoteho on enintaan 10 MW, voimaloiden roottorin halkaisija noin 200 metria ja kokonaiskorkeus
enintadan 300 metria.

« Kyselysta tiedotettiin kuntatiedotteessa (Perholainen) seka naapurikuntien (Veteli ja Halsua) kuntatiedotteissa. Liséksi tiedote
hankkeesta loytyi kuntien nettisivuilta. Hankealueen ja sahkdnsiirtoalueiden maanomistajille tiedote postitettiin. Kyselyn
tiedotuksessa oli ohjeet vastata kyselyyn netissa. Mikali vastaaja ei pystynyt vastaamaan netissg, tiedotteessa oli ohjeet tilata
kysely paperilomakkeella valmiiksi maksettuine palautuskuorineen.

* Kyselyyn saatiin yhteensa 95 vastausta, joista yksi paperilomakkeella. Vastaukset on koottu yhteen ja kasitelty
luottamuksellisesti (YVA-konsultti ja hankevastaava). Paperilomakkeella tullut vastaus ei ole mukana yhteenvetokuvioissa,
mutta vastauksen sisaltd on huomioitu muiden vastausten mukana analysoinnissa. Kyselyssa ei kysytty vastaajan henkil6tietoja,
ja vastausten luottamuksellinen kasittely tuotiin esille myos tiedotteessa.

« Vastaukset on koottu yhteenvetoon tahan raporttiin, minka lisaksi tuloksia hyodynnetaan YVA-menettelyssa. Raportti ja tulosten
muu tiedotus tehdaan niin, etta yksittaisia vastaajia ei pysty tunnistamaan.



Taustatiedot

Vastanneista 53 % oli naisia ja 40 % miehia.
Kuusi vastaajaa ei halunnut kertoa sukupuoltaan

Vastanneissa oli eniten 26-45-vuotiaita (45 %), mutta myds 46-65-vuotiaita oli paljon (37 %).
Alle 25-vuotiaita vastaajia oli vain nelja.

Suurin osa vastaajista on Perhon vakituisia asukkaita (66 %). Perhon vapaa-ajan asukkaita on
11 %. Myos Halsualta ja Vetelista on muutamia vastaajia.

Muita hankkeesta kiinnostuneita oli 4 kappaletta, joista 2 oli alueen metsanomistajia.

Oletko

Perhon vakituinen asukas

Perhon vapaa-ajan asukas
(mokkildinen)

Halsuan vakituinen asukas

Halsuan vapaa-ajan asukas
(mokklidinen)

Vetelin vakituinen asukas

Wetelin vapaa-ajanasukas
(mokkildinen)
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Taustatiedot

» Vastaajilta kysyttiin, ovatko he kuulleet Ahvenlammen
tuulivoimapuistohankkeesta ennen kyselya. Suurin osa vastaajista
(83 %) seka kaikki hankealueen maanomistajat olivat kuulleet

Oletko kuullut Ahvenlammen tuulivoimapuistohankkeesta ennen tata kyselya?

hankkeesta.
* Mikali vastaaja on kuullut hankkeesta, kysyttiin mista:
= Sosiaalisesta mediasta (15 mainintaa) o
= Kunnan tiedotuskanavista (14 mainintaa) .
= Muilta ihmisilta tai tutuilta (13 mainintaa)
= Tuulivoimatoimijan yhteydenotosta tai maastohavainnoista (11 ’ 20 40 50

mainintaa)

vastaajien lkm

* Lehdesta (11 mainintaa)

* Netista tai yleisesti mediasta (7 mainintaa)



Taustatiedot

» Lisaksi kysyttiin, onko vastaaja saanut riittavasti tietoa
tuulivoimapuistohankkeesta.

* 49 % vastanneista katsoo saaneensa riittavasti tietoa.

» Puolet vastaajista katsoo, etta tietoa ei ole saatu riittavasti.
Tietoa kaivataan lisaa:

= Luonto- ja ymparistovaikutuksista

= |aajempaa tiedottamista hankkeesta

= Haitoista ja hyddyista

= Tarkemmat sijainnit (voimalat, tiet ym.)

+ Vastaajien mukaan tehokkaimmat tavat tiedottaa hankkeesta
ovat yleisotilaisuudet, nettisivut ja lehdistdtiedotteet.

* Kohtaan "muu” ehdotettiin mm. kirjetta ja sosiaalista mediaa.

Oletko saanut riittavasti tietoa tuulivoimapuistohankkeesta?

kylla
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Mitkd ovat mielestdanne tehokkaimmat tavat tiedottaa hankkeesta?

muy, mika?

lehdistotiedottest

yleisgtilaisuudet

nettisivut (hankkeen, kaupungin
tms.)

sahkoposti

Jjulkiset tilat
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Taustatiedot

Suurin osa (72 %) vastaajista arvioi asuvansa vahintaan 5 km
etaisyydella tuulivoimapuiston alueesta. Yleisimmin asutaan yli 10
km etaisyydella.

Noin puolet vastaajista arvioi asuvansa nakoetaisyydella ja viidennes
kuuloetaisyydella.

Vastanneista 17 % on tuulivoimapuistoalueen maanomistajia, lisaksi
12 % omistaa maata lahialueelta.

Kuinka kaukana arvioit asuntosi tai vapaa-ajanasuntosi sijaitsevan suunnittelusta tuulivoimapuiston
alueesta (linnuntietd)?

alle 1 km

1-2km

2-5km

5-10 km

yli 10 km
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Sijaitseeko suunniteltu tuulivoimapuiston alue arviosi mukaan naké- tal kuuloetsisyydelld vakituiselta tai
vapaa-ajanasunnoltasi? (voit valita useamman)
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Taustatiedot

» Vastaajia pyydettiin kertomaa kokemuksia tuulivoimasta kysymyksella, ovatko he kayneet jonkin voimassa
olevan tuulivoimapuiston alueella (Suomessa tai ulkomailla)

= Vastanneista 45 % on kaynyt tuulivoimapuiston alueella, 50 % lahistolla

= Tuulivoimapuistojen alueista on kayty erityisesti lahialueen ja -kuntien puistoissa. Eniten mainintoja
sai Perhon Limakon tuulivoimapuisto.

« Tuulivoimapuistoihin tutustuneilta pyydettiin lisaksi ajatuksia,
joita kéynti heratti: Oletko kaynyt tuulivoimapuiston alueella (Suomessa tai ulkomailla)?

= Maiseman muutos ja haitalliset maisemavaikutukset nosti
esille 24 vastaajaa. Usea vastaaja koki voimaloiden
rumentavan tai pilaavan maisemaa. Vastaavasti 5 vastaajaa
piti voimaloita kauniina tai komeina. 7 vastaajaa koki, Rl iR
etteivat voimalat sovi luontoon.

an

= Aanijamelu (17 mainintaa) koettiin hairitsevana.

= Erilaiset haittavaikutukset niin ihmisiin kuin elaimiinkin ol
. . . ahistélla (nahnyt tuulivoimaloita
nosti esille 10 vastaajaa. maastossa)

= Tuulivoima koettiin energiantuotannon kannalta hyvana tai 10 =4 30 <

tarpeellisena (4 mainintaa).

= Neutraalisti tuulivoimalat kertoi kokevansa 10 vastaajaa. vastaajien lkm
Maisema ei heidan mielestaan muuttunut tai melu
7 lisdantynyt voimaloiden myota.

50



Taustatiedot

2. olen perehtynyt tuulivoiman hyétyihin ja
haittoihin

3. tuulivoima on ymparistoystavallinen tapa
tuottaa energiaa

4. uusiutuvan energian (mm. tuulivaima,
aurinkovoima) tuctanto on tarkeda Suomessa

5. toivon Suomeen lisda tuuliveimaloita

6. toivon kotikuntaani lisda tuulivoimaloita

7. Ahvenlammen tuuliveimahanke voidaan
toteuttaa onnistuneesti ja vastuullisesti
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el erl elka samaa mielta

« Vastaajat katsovat olevansa perehtyneita tuulivoiman hydtyihin ja haittoihin (91 % vastaajista).

* Hieman yli puolet vastaajista pitaa ilmastonmuutosta vakavana ongelmana ja uusiutuvan energian tuotantoa tarkeana Suomessa.
 Vaite tuulivoiman ymparistoystavallisyydesta energiantuotannossa jakaa mielipiteita. 64 % vastaajista on eri mielta ja 30 % samaa mielta.
» Lisaa tuulivoimaloita toivoo Suomeen vain 14 % vastaajista ja kotikuntaansa 13 %.

« Vastaajat epailevat Ahvenlammen tuulivoimahankkeen onnistunutta ja vastuullista toteuttamista. Kolme neljasta vastaajasta on eri mielta. Hankealueen
maanomistajista puolestaan kaksi kolmesta uskoo hankkeen onnistuneeseen toteutukseen.



S u u n n 'i ‘t‘t e l u a l u e Oletko kayttanyt suunnitellun tuulivoimapuiston Idhialueita virkistykseen tms.?

olen kayttanyt muita lahialueita,
mita?

en ole kayttanyt

olen kayttanyt
tuuliveimapuistolle suunniteltua
aluetta

olen kayttanyt
tuulivoimapuistolle suunnitellun
alueen ldhialueita (noin 2 km
sateelld)

20 30 40

[e=]
o

vastaajien lkm

» Vastaajilta kysyttiin, ovatko he kayttaneet suunnitellun tuulivoimapuiston (ahialueita virkistykseen tai muuhun vastaavaan. Vaihtoehdoista pystyi
valitsemaan useamman.

» Vastanneista 54 % on kayttanyt tuulivoimapuistolle suunniteltua aluetta ja 19 % lahialueita noin 2 kilometrin sateella.
» Vastanneista 26 % ei ole kayttanyt alueita.
* Muista lahialueista on mainittu linjavaihtoehtojen Al ja A2 alueet.



Suunnittelualue

10

Niilta vastanneilta, jotka kertovat kayttaneensa
joko hankealuetta tai sen lahialueita, kysyttiin
millaiseen virkistykseen tai muuhun olet kayttanyt
alueita. Vaihtoehdoista pystyi valitsemaan
useamman.

Suurin osa vastanneista on kayttanyt alueita
ulkoiluun (84 %) ja kerailyyn (72 %)

Aluetta kaytetaan myds luonnon tarkkailuun (52
%), metsastykseen (50 %), lapikulkuun (36 %),
metsatalouteen (26 %) ja moottorikelkkailuun (21
%).

Millaiseen virkistykseen tai muuhun olet kayttanyt alueita? (voit valita useamman)

ulkeiluun {esim. retkeily, kavely,
pyaraily, hiihto)

muubhun, mihin:
luennen tarkkailuun

kerailyyn (marjastus, sienestys tms.
luonnontuctteiden hyGdyntaminen)

metsdstykseen

kalastukseen

I8 pikutikuun

moottorikel kkailuun tai muuhun
moottorikulkuneuvoilla kulkemiseen

maanviljelyyn

metsitalouteen
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Suunnittelualue
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Vastaajilta kysyttiin myos arviota, kuinka usein he
litkkuvat alueella.

Vastanneista 2 % kertoo lilkkuvansa paivittain, 37 %
viikoittain ja 39 % kuukausittain

22 % liikkuu alueella harvemmin.

Kuinka usein liikut suunnitellulla tuulivoimapuiston alueella tai sen vélittmasséa ldheisyydessa?

paivittain

viikoittain

kuukausittain

harvemmin
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Vaikutusten arvioint

« Vastaajat arvioivat vaikutukset
paasaantoisesti negatiivisiksi. Erittain tai
melko kielteiseksi arvioitiin vaikutukset
virkistys- ja harrastusmahdollisuuksiin

(89 %), asumismahdollisuuksiin (89 %), e A s T s i
kiinteistdjen ja asuntojen arvoon (89 %), 2. Kuinka hanke vaikuttaa miclestési
asuinymparistéon (87 %) seka elaman e ihinde b S
laatuun (84 %) 3. Kuinka hanke vaikurtaa mielestasi |dhialueen
virkistys- ja harrastusmahdellisuuksiin?

« Myonteisimmat vaikutukset nahtiin 4, Kuinka hanke vaikuttaa mielestsi
olevan vastaajan omaan toimeentuloon ja e e e din ekinen
alueen tlBStOOﬂ 5, Kuinka hanke vaikurtaa mislestési omaan

toimeentuloosi?

* Hankealueen maanomistajat arvioivat _ NN _
. e e . .. 6, Kuinka hanke vaikuttaa mielestasi alueen ja
Va]kUtU kset keSk] maarin mU'Ita VaStaa]]a |ahialueen tiestén kuntoon (likennevaikutukser)?
pOS]t”V]Semm]kS] 7. Kuinka hanke vaikuttaa mielestési alueen ja

Ighialueiden kiinteistgjen tai asuntajen arvoon?

Prosenttiluvut kertovat niiden vastaajien médrdn, jotka ovat el valkutusta
valinneet vaihtoehdon 1 tai 2 eli kielteisesti (3 = ei vaikutusta, 4
ja 5= myénteisesti)

12



Ymparistovaikutukset

Vastaajilta pyydettiin myds arviota
ymparistovaikutuksista. Vaikutukset
nahtiin kielteisina.

Negatiivisimmiksi arvioitiin maisema-
(96 %), linnusto- (95 %) ja
luontovaikutukset (93 %).

Myds vaikutukset elaimiin (90 %),
aanimaisemaan (90 %) ja nakymaéan
(valke ja varjostus) (90 %) koettiin varsin
kielteisina.

Prosenttiluvut kertovat niiden vastaajien mddrdn, jotka ovat EfiaIn kiseses
valinneet vaihtoehdon 1 tai 2 eli kielteisesti (3 = ei vaikutusta, 4
ja 5= myédnteisesti)

13

el valkutusta

1. Kuinka hanke vaikuttaa mielestasi
alueen ja lahialueiden luonnonarvoihin
ja luonnonympaéristéén?

2. Kuinka hanke vaikuttaa mielestasi
alueen ja ldhialueiden linnustoon?

3. Kuinka hanke vaikuttaa mielestasi
alueen ja lghialueiden muuhun
elaimistéon?

4. Kuinka hanke vaikuttaa mielestési
alueen ja lghialueiden maisemiin?

5. Kuinka hanke vaikuttaa mielestasi
alueen ja lahialueiden &animaisemaan
(meluvaikutus)?

6. Kuinka hanke vaikuttaa mielestasi
alueen ja lahialueiden nakymaan
(valke/varjostusvaikutus)?



Tyollisyys- ja taloudelliset vaikutukset

» Vastaajilta pyydettiin myos arviota
tyollisyys- ja taloudellisista
vaikutuksista.

« Vaikutukset talouteen (58 %),
palveluihin (38 %) ja tydllisyyteen (34
%) nahtiin mydnteisimpina.

» Vastaajat nakevat hankkeen
vaikutukset alueen matkailuun ja
imagoon kielteisimpina. Kummassakin
noin 90 % vastaajista naki vaikutukset
kielteisina.

Prosenttiluvut kertovat niiden vastaajien mddrdn, jotka ovat
valinneet vaihtoehdon 4 tai 5 eli myénteisesti (1 ja 2 =
kielteisesti, 3 = ei vaikutusta)

14

erittdin kielteisesti

ei vaikutusta

erittdin myonteisesti

1. Kuinka hanke vaikuttaa mielestasi alueen

elinvoimaisuuteen?

2. Kuinka hanke vaikuttaa mielestdsi alueen
tydllisyyteen?

3. Kuinka hanke vaikuttaa mielestasj alueen
palveluihin?

4. Kuinka hanke vaikuttaa mielestisi alueen
matkailuun?

5. Kuinka hanke vaikuttaa mielestdsi alueen
muihin elinkeinoihin?

6. Kuinka hanke vaikuttaa mielestasi alueen

imagoon?

7. Kuinka hanke vaikuttaa mielestasi alueen

talouteen?



Muita vaikutuksia

» Vastaajia pyydettiin kirjaamaan mahdolliset muut vaikutukset, joita he arvelevat tuulivoimapuistolla olevan, ja joita tulisi arvioida.
« Vastauksista nousee esille padosin samoja vaikutuksia, joita kasiteltiin aiemmissa vaittamissa.
» Lisaksi yksittaisina huomioina nousevat esille:

= Vaikutukset terveyteen

= Vaikutukset kunnan veto- ja pitovoimaan

= |nfradanten vaikutukset

= Vaikutukset tietolilkenneyhteyksiin

= Vaikutukset turvallisuuteen

= Vaikutukset matkailuun ja luontoon (erityisesti Salamajarven kansallispuisto)

15



Toiminnan aikaiset
vaikutukset

16

Vastaajilta pyydettiin nakemysta, mitka ovat
tuulivoimapuiston toiminnan aikaisista vaikutuksista
merkittavimmat.

Vaihtoehdoista pystyi valitsemaan enintaan kolme.
Vastaajat nakevat merkittavimpina luonnonarvoihin ja —
ymparistoon (46 %) sekd maisemaan (45 %).

Myos vaikutukset kiinteistdjen ja asuntojen arvoon (29 %),
virkistys- ja harrastusmahdollisuuksiin (28 %),
asumismahdollisuuksiin (26 %) seka aanimaisemaan (26
%) koettiin merkittaviksi.

Vastanneista yksikaan ei ole nostanut vaikutuksia alueen
muihin elinkeinoihin merkittavimmiksi vaikutuksiksi.

Mitka ovat mielestasi tuulivoimapuistohankkeen toiminnan aikaiset kolme (3) merkittavinta vaikutusta?

vaikutukset lahialueiden viihtyisyyteen
vaikutukset lahialueiden virkistys- ja

harrastusmahdollisuuksiin

vaikutukset |zhialueiden
asumismahdollisuuksiin (vakituinen ja
loma-asuminen)

vaikutukset alueen ja lahialueiden
tiestén kuntoon (likennevaikutukset)

vaikutukset alueen ja lahialueiden
kiinteistojen ja asuntojen arvoon

vaikutukset lusnnonarvoihin ja
luonnonymparistoon

vaikutukset linnustoon

vaikutukset muuhun eldimistéon

vaikutukset alueen ja lahialueiden
aanimaisemaan (meluvaikutukset)

vilke- ja varjostusvaikutukset
maisemavaikutukset

vaikutukset alueen elinvoimaisuuteen
vaikutukset alueen tyollisyyteen
vaikutukset alueen palveluihin
vaikutukset matkailuun lzhialueilla
vaikutukset alueen muihin elinkeinoihin
vaikutukset alueen imagoon

vaikutukset alueen talouteen

o

vastaajien lkm
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YVA-vaihtoehdot

17

Vastaajia pyydettiin viela kertomaan, mita YVA-
menettelyssa tutkittavista vaihtoehdoista he kannattavat.

Vastanneista 75 % pitaa kannatettavimpana vaihtoehtoa 0
(hanketta ei toteuteta). Myds maanomistajista kolmasosa
kannattaa toteuttamatta jattamista.

Loput vastaajista nakevat tuulivoimaloiden toteuttamisen
kannatettavana, eli 13 % kannattaa vaihtoehtoa 1
(toteutetaan 13 voimalan hanke) ja 12 % vaihtoehtoa 2
(toteutetaan 9 voimalan hanke).

Ymparistovaikutusten arvicinnissa (YVA) tutkitaan kolmea vaihtoehtoa. Mité vaihtoehtoa kannatat?

VEO: hanketta ei toteuteta

VE1: toteutetaan 13 voimalan
hanke

VE2: toteutetaan 9 voimalan
hanke

vastaajien lkm
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Kommentit vaithtoehtoihin
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Vastaajat pystyivat myds vapaasti kommentoimaan vaihtoehtoja. Seuraavia nakékohtia nousi esille:

Pienessa kunnassa on talla hetkella jo liilkaa voimaloita rakennettuna tai suunnitteilla.
Asutukseen on jatettava riittava etaisyys.

Alue on metsapeuran elinymparistoa.

Tuulivoimalat rikkovat luonnonmaiseman.



Kommentit vaithtoehtoihin
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Vastaajat saivat perustella, miksi eivat katsoneet Ahvenlammen alueen soveltuvan tuulivoimalle.

» Voimaloita on Perhossa jo litkaa. Voimalat tulevat liian lahelle asutusta. Terveysvaikutukset ovat huomattavia eika tutkimusta ole
tarpeeksi.

« Maisema menee pilalle, samoin kunnan luonnonlaheinen imago. Alueen virkistyskaytto estyy.
 Alueella on luontoarvoja (mm. linnusto, metsapeura).



Sahkonsiirto

. . C e . v ey . Sahkénsiirron osalta tarkastellaan neljaé eri vaihtoehtoa. Mité vaihtoehtoa kannatat?
« Vastaajilta kysyttiin mielipidetta siita, miten

tuulivoimapuiston sahkonsiirto tulisi toteuttaa.
« Eniten kannatusta (44 %) sai VE C: liittyminen

VEA1: Sahkonsiirtolinja hankealueelta

sahkolinjaan hankealueen valittomassa B s i e v
laheisyydessa kaakkoispuolella. i T vl (8 G

. . . . VEAZ2: Sahkonsiirtolinja hankealueelta

* Toiseksi suosituin (36 %) on VE Al: R gl i
sahkonsiirtolinja hankealueelta koilliseen ja Samcmpinmin botiaeke, Lioyinen

.. . " T . - . . sahkolinjaan uudella sahkonsiirtoasemalla
liittyminen sahkalinjaan lahella Rimpinevaa. Ishella Rimpinevas.

VEB: Sahkonsiirtolinja hankealueelta -

luoteeseen ja liittyminen sahkélinjaan

Haapasalon sahkénsiirtoasemalla.

VEC: Liittyminen sahkélinjaan
hankealueen valittomassa
laheisyydessa, sen kaakkoispuolella.

0 10 20

vastaajien lkm
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Sahkonsiirto

» Vastaajat pystyivat vapaasti kommentoimaan tuulivoima-alueen sahkoverkkoon liittymista ja sahkonsiirtoa.
 Esille nousi seuraavia asioita:

« Seka ympariston etta maanomistajien kannalta vaihtoehto C olisi paras. Nykyisten voimalinjojen leventaminen entisestdan nahtiin huonona
ratkaisuna (VE A). VE A:ssa esitettya johtokaytavaa on jo vastikaan laajennettu.

« Sahkoélinjoja ei pelloille ja mahdollisimman vahan metsiin ja asutuksen laheisyyteen.

» Sahkalinjoistakin tulisi antaa maanomistajille kunnollinen korvaus.

21



Muut energiantuotantomuodot

+ Vastaajia pyydettiin kertomaan, millaiset energiantuotantomuodot he nakevat kannatettavina.
« Kannatettavia ovat

* Aurinkovoima 14 mainintaa

* Ydinvoima 12 mainintaa

* Turve 9 mainintaa

« Tuulivoima (oikein sijoitettuna) 7 mainintaa

* Puu/hake 6 mainintaa

* Vesivoima 6 mainintaa

+ Kotimainen energiantuotanto 3 mainintaa

+ Lisaksi mainittu maalampg, vety, etanoli ja bioenergia.

22



Muu palaute
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Vastaajat saivat lopuksi antaa avointa palautetta hankkeeseen liittyen. Palautteessa nousi esille seuraavaa:

Tietoa ja avointa keskustelua tuulivoiman todellisista hyddyista ja haitoista kaivataan.
Maanomistajiin ja osallisiin tulisi ottaa aikaisemmassa vaiheessa yhteytta.

Toivotaan lisaa yleisotilaisuuksia.

Tuulivoimalat tulisi sijoittaa paikkaan, jossa ne aiheuttavat vahiten haittaa.
Voimaloita ei tarvita Perhoon enempaa.



